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ΝΝΕΕΑΑ  ΚΚΑΑΙΙ  ΑΑΝΝΑΑΚΚΟΟΙΙΝΝΩΩΣΣΕΕΙΙΣΣ
Προλογικό σημείωμα
Επικαιρότητα εν συντομία...

ΣΣΥΥΝΝΕΕΝΝΤΤΕΕΥΥΞΞΕΕΙΙΣΣ
Invest in Women: Επενδύοντας στην Γυναίκα, Επενδύουμε στη Συνοχή και 
την Ανάπτυξη.

ΙΙΑΑΤΤΡΡΙΙΚΚΟΟ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟ
Ζητήματα Αστικής Ευθύνης κατά την χρήση λογισμικού τεχνητής 
νοημοσύνης για τη διάγνωση ασθενειών.
Σταυρούλα  Χατζηδημητρίου

ΑΑΝΝΘΘΡΡΩΩΠΠΙΙΝΝΑΑ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΩΩΜΜΑΑΤΤΑΑ
Η εξέλιξη και αποτελεσματικότητα της Διεθνούς Νομοθεσίας που αφορά την 
κατοχύρωση της προστασίας των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων.
Παναγιώτης Φραγκουλάκης

ΕΕΛΛΛΛΗΗΝΝΙΙΚΚΟΟ  ΕΕΡΡΓΓΑΑΤΤΙΙΚΚΟΟ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟ
Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιόδου για τους εργαζομένους πριν και μετά 
τον Ν. 5053/2023.
Αντώνης Δούρος

ΘΘΕΕΩΩΡΡΕΕΙΙΑΑ  ΤΤΟΟΥΥ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟΥΥ
Η δικαστική εξουσία στα συστήματα ηπειρωτικού δικαίου και κοινοδικαίου, 
και οι διαφορές μεταξύ τους.
Έλενα Καλέργη

ΕΕΛΛΛΛΗΗΝΝΙΙΚΚΟΟ  ΑΑΣΣΤΤΙΙΚΚΟΟ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟ
Συνυπολογισμός Ζημίας και Κέρδους: Έννοια και λειτουργία στο δίκαιο της 
αποζημίωσης.
Μαράκης Παναγιώτης

ΔΔΙΙΕΕΘΘΝΝΕΕΣΣ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟ
50 Χρόνια από την Τουρκική Εισβολή και Κατοχή. Διαρκές Έγκλημα κατά 
της Ανθρωπότητας (Υποχρέωση της Κύπρου να προσφύγει στο Διεθνές 
Ποινικό Δικαστήριο).
Μιχάλη Σταυρινού, Ξενοφώντος Φωτίου

ΕΕΛΛΛΛΗΗΝΝΙΙΚΚΟΟ  ΟΟΙΙΚΚΟΟΓΓΕΕΝΝΕΕΙΙΑΑΚΚΟΟ  ΔΔΙΙΚΚΑΑΙΙΟΟ
Το νέο νομοσχέδιο για τον γάμο των ομοφύλων ζευγαριών στην Ελλάδα : 
αλλαγές και προβληματισμοί, Η σχέση μεταξύ δίκαιου και ηθικής.
Μήνας - Κοσμάς (Μινως) Καλογερομήτρος, Αναστασία - Παρασκευή Πετμεζά

Επίκαιρα Νομικά θέματα και Αναλύσεις Διατίθεται 
δωρεάν
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Νέα και Ανακοινώσεις 
• Προλογικό σημείωμα 
• Επικαιρότητα εν συντομία... 

 

Συνεντεύξεις 
• Invest in Women: Επενδύοντας στην Γυναίκα, Επενδύουμε στη Συνοχή και την Ανάπτυξη. 
 

Ιατρικό Δίκαιο 
• Ζητήματα Αστικής Ευθύνης κατά την χρήση λογισμικού τεχνητής νοημοσύνης για τη διά-
γνωση ασθενειών. 
Σταυρούλα Χατζηδημητρίου 
 

Ανθρώπινα Δικαιώματα 
• Η εξέλιξη και αποτελεσματικότητα της Διεθνούς Νομοθεσίας που αφορά την κατοχύρωση 
της προστασίας των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων. 
Παναγιώτης Φραγκουλάκης 
 

Ελληνικό Εργατικό Δίκαιο 
• Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιόδου για τους εργαζομένους πριν και μετά τον Ν. 
5053/2023. 
Αντώνης Δούρος 
 

Θεωρεία του Δικαίου 
• Η δικαστική εξουσία στα συστήματα ηπειρωτικού δικαίου και κοινοδικαίου, και οι διαφορές 
μεταξύ τους. 
Έλενα Καλέργη 
 

Ελληνικό Αστικό Δίκαιο 
• Συνυπολογισμός Ζημίας και Κέρδους: Έννοια και λειτουργία στο δίκαιο της αποζημίωσης. 
Μαράκης Παναγιώτης 
 

Διεθνές Δίκαιο 
• 50 Χρόνια από την Τουρκική Εισβολή και Κατοχή. Διαρκές Έγκλημα κατά της Ανθρωπό-
τητας (Υποχρέωση της Κύπρου να προσφύγει στο Διεθνές Ποινικό Δικαστήριο). 
Μιχάλη Σταυρινού, Ξενοφών Φώτιος Καλαντζής 
 

Ελληνικό Οικογενειακό Δίκαιο 
• Το νέο νομοσχέδιο για τον γάμο των ομοφύλων ζευγαριών στην Ελλάδα : αλλαγές και προ-
βληματισμοί, Η σχέση μεταξύ δίκαιου και ηθικής. 
Μήνας - Κοσμάς (Μινως) Καλογερομήτρος, Αναστασία - Παρασκευή Πετμεζά 
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Νέα και ανακοινώσεις 

 

Προλογικό σημείωμα 
 Παντελίτσα Σφηνιαδάκη, Λέκτορας Νομικής Σχολής Ευρωπαϊκού Πανεπι-

στήμιου Κύπρου 
 

ριν την ολοκλήρωση αυτού του εισαγωγικού σημειώματος ξεφύλλισα τα προηγούμενα 
τεύχη του περιοδικού ΕΝΘΑ. Και βρήκα πολύτιμες συμβολές από φοιτητές, καθη-
γητές και συνεργάτες του Ευρωπαϊκού Πανεπιστημίου Κύπρου σε ζητήματα επικαι-

ρότητας. Βρήκα ενδιαφέρουσες συνεντεύξεις, πολλές από αυτές παραμένουν μάλιστα επίκαιρες, 
παρά τη δημοσίευση τους χρόνια πριν. Βρήκα και πρωτότυπες και στέρεα θεμελιωμένες ανα-
λύσεις θεμάτων, που καταδεικνύουν ότι το περιοδικό ΕΝΘΑ επιτελεί επιτυχώς τον σκοπό της 
δημιουργίας του: Όσον αφορά τους αναγνώστες του, τους προσφέρει ένα πολυποίκιλο περιε-
χόμενο,  τους ενημερώνει για ζητήματα της επικαιρότητας, και τους παρέχει πρωτότυπες και 
εμβριθείς αναλύσεις νομικών ζητημάτων  από διάφορους τομείς του δικαίου, ανταποκρινόμενο 

και στην έμπνευση τους τίτλου του (ἔνθα και ἔνθα, βλ. εισαγωγικό σημείωμα του πρώτου τεύ-
χους του περιοδικού από τον Καθηγητή Philippe Jougleux). Όσον αφορά τους συγγραφείς 
του, και ιδιαίτερα τους φοιτητές μας, που δημοσιεύουν τις συμβολές τους στο περιοδικό, συνι-
στά το περιοδικό μία ευκαιρία συστηματοποίησης της γνώσης τους, πρακτικοποίησης των δε-
ξιοτήτων, που αποκτούν στη νομική σχολή, ενεργητικής συμμετοχής στο νομικό γίγνεσθαι. Για 
πολλούς από αυτούς αποτελεί η εμπλοκή τους στο περιοδικό μία πρώτη γεύση από τις χαρές 
και τις αγωνίες του ακαδημαϊκού χώρου, στον οποίο αργότερα θα επιδιώξουν να ενταχθούν. Η 
απήχηση δε του περιοδικού στους φοιτητές μας φαίνεται από την πληθώρα των προς δημοσί-
ευση άρθρων, που συλλέγουμε, από την όρεξη τους να συμβάλλουν στο περιοδικό. 
Για όλους τους παραπάνω λόγους είναι μεγάλη χαρά για εμένα η ένταξη μου στη συντακτική 
ομάδα του περιοδικού ΕΝΘΑ, του οποίου τα τελευταία χρόνια υπήρξα φανατική αναγνώ-
στρια. Έρχομαι στη θέση της Αναπληρώτριας Καθηγήτριας κα. Ματίνας Γιαννακούρου, η 
οποία με τις γνώσεις, τις ιδέες και την εργατικότητα της υπήρξε για χρόνια στυλοβάτης του 
περιοδικού. Ελπίζω με τον χρόνο να φανώ αντάξια της.  
Το παρόν τεύχος, σε συνέχεια της παράδοσης, που έχει δημιουργήσει το περιοδικό, είναι πο-
λυσυλλεκτικό, με πλούσια επικαιρότητα σε εθνικό, ευρωπαϊκό και διεθνές επίπεδο και με άρθρα 
εμβάθυνσής σε διάφορους τομείς του δικαίου. 
Στη στήλη της επικαιρότητας η Αικατερίνη Ψαρά αναλύει τις σημαντικότερες τροποποιήσεις, 
που επέφερε ο Ν/ 5090/2024 στον Ποινικό Κώδικα και στον Κώδικα  Ποινικής Δικονομίας, 
με σκοπό την επιτάχυνση και αναβάθμιση της ποινικής δίκης. Η κα. Ψαρά επικεντρώνεται στο 
ζήτημα της αυστηροποίησης των προϋποθέσεων της αναστολής εκτέλεσης της ποινής, το οποίο 
σε διάφορες ποινικές υποθέσεις αποτέλεσε το μήλο της έριδος στη δημόσια συζήτηση. 
Η Μελπομένη Μαραυγάκη παρουσιάζει στη συνέχεια την υπόθεση Streamcore LTd (Abraxas 
Marketing Limited κ.α. v. International Limited Liability Company Streamcore κ.α., Αρ. 
Αγωγής: 181/24, 12/4/2024) αναφορικά με τη νομιμότητα της μεταφοράς έδρας εταιρείας 
από την Κύπρο στη Ρωσία και την απόφαση της Επιτρόπου Προστασίας Δεδομένων Προσω-
πικού Χαρακτήρα (5 Δεκεμβρίου 2024, Αρ. Φακ.: 11.17.001.009.048) σχετικά με την παρά-
νομη πρόσβασης σε λογαριασμό δικαιούχου στο  ΓεΣΥ από ιατρό, χωρίς την ύπαρξη παρα-
πεμπτικού ή άδειας κατά παράβαση του Κανονισμού (ΕΕ) 2016/679.  
Ακολουθεί η παρουσίαση της απόφασης του Ανώτατου Δικαστηρίου του Ισραήλ αναφορικά 
με την ακύρωση της προτεινόμενης από την κυβέρνηση συρρίκνωσης της δικαιοδοσίας του 
Ανώτατου Δικαστηρίου από τον Νικόλαο Μαυρίδη.  
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Προλογικό σημείωμα 

Η Ελευθερίου Μαρία παρουσιάζει την απόφαση του Επαρχιακού Δικαστηρίου Λευκωσίας 
(Μουζούρος v. Γενικού Εισαγγελέα, αρ. Υπ. 1445/13, 02/03/2023), που αφορά την επιδίκαση 
αποζημίωσης από το δικαστήριο στην υπόθεση αγωγής εναντίον του Γενικού Εισαγγελέα της 
Δημοκρατίας για το  αδίκημα της κακόβουλης δίωξης, και 
την απόφαση του Δικαστηρίου της ΕΕ στην υπόθεση C-18/20 για τη διαμάχη μεταξύ της 
Amazon και της Ευρωπαϊκής Επιτροπής αναφορικά με την υποχρέωση της πρώτης να παρέχει 
πληροφορίες σχετικά με την εγγύηση του κατασκευαστή για τα προϊόντα, που εμπορεύεται.  
Η  Αναστασία Παρέσογλου παρουσιάζει τις βασικές αλλαγές, που επιφέρει ο Ν. 5089/2024 
σχετικά με την ισότητα στον πολιτικό γάμο των ομόφυλων ζευγαριών.   
Για ένα θέμα, δυστυχώς, πάντα επίκαιρο, αυτό της έμφυλης ισότητας, έχουμε την χαρά και την 
τιμή να φιλοξενούμε τις συνεντεύξεις της Τζόζης Χριστοδούλου, Επιτρόπου ισότητας των φύ-
λων στην Κύπρο, και της Νεφέλης Χατζηιωαννίδου, βουλευτού Επικρατείας στην Ελλάδα. Οι 
συνεντεύξεις δόθηκαν στην ομάδα βοηθών της συντακτικής μας ομάδας εξ΄ αφορμής της εκ-
δήλωσης, που πραγματοποιήθηκε την ημέρα της γυναίκας στο Ευρωπαϊκό Πανεπιστήμιο Κύ-
πρου με τίτλο «Invest in Women: Επενδύοντας στη Γυναίκα, Επενδύουμε στη Συνοχή και 
στην Ανάπτυξη». 
Η πλούσια αρθρογραφία του παρόντος τεύχους ξεκινάει με το άρθρο της Γιούλας Χατζηδη-
μητρίου σχετικά  με τα ζητήματα αστικής ευθύνης κατά τη χρήση λογισμικού τεχνητής νοη-
μοσύνης για τη διάγνωση ασθενειών και ειδικότερα την ανάγκη ειδικής νομοθετικής ρύθμισης 
τους.  
Ο Παναγιώτης Φραγκουλάκης αναλύει σε βάθος την ιστορία και την κανονιστικότητα των 
ανθρωπίνων δικαιωμάτων σε διεθνές επίπεδο. 
Ο Αντώνης Δούρος πραγματεύεται στο άρθρο του τη ρύθμιση της δοκιμαστικής περιόδου για 
τους εργαζόμενους πριν και μετά τον Ν. 5053/2023 και τη συμβατότητα του νόμου αυτού με 
την Οδηγία 2019/1152. 
Η Έλενα Καλέργη εξετάζει συγκριτικά το πλαίσιο άσκησης της δικαστικής εξουσίας και συνε-
πακόλουθα τις επιδράσεις αυτού στην αρχή της διάκρισης των εξουσιών στο κοινοδίκαιο και 
στο ηπειρωτικό δίκαιο με βάση αναφοράς το κυπριακό και το ελληνικό δίκαιο αντίστοιχα.  
Ο  Παναγιώτης Μαράκης πραγματεύεται το θέμα του συνυπολογισμού ζημίας και κέρδους 
στο δίκαιο της αποζημίωσης.  
Με το κοινό άρθρο του Δρ. Μιχάλη Σταυρινού, Διδάσκοντα στο Ευρωπαϊκό Πανεπιστήμιο 
Κύπρου, και του φοιτητή Ξενοφώντα Καλαντζή ενόψει της συμπλήρωσης 50 χρόνων από την 
τουρκική εισβολή και κατοχή της Κύπρου, διερευνάται η θεμελίωση μίας προσφυγής της Κύ-
πρου στο Διεθνές Ποινικό Δικαστήριο. 
Το παρόν τεύχος ολοκληρώνεται με το άρθρο του Μίνωος Καλογερομήτρου και της Αναστα-
σίας Πετμεζά, οι οποίοι αναλύουν σε βάθος το ζήτημα, που ήδη απασχόλησε και την επικαι-
ρότητα του παρόντος τεύχους, αυτό του νέου νομοσχεδίου για τον γάμο των ομόφυλων ζευγα-
ριών. 
Σε όλους τους παραπάνω συνεργάτες μας, η συντακτική ομάδα του ΕΝΘΑ απευθύνει ένα με-
γάλο ευχαριστώ για την προθυμία με την οποία δούλεψαν και την άψογη συνεργασία, που είχαν 
μαζί μας.  
Αγαπητοί μας αναγνώστες, σας παραδίδουμε το παρόν πλούσιο τεύχος μας με την ευχή να σας 
ενημερώσει, να σας προβληματίσει και να σας εμπνεύσει. Καλή σας ανάγνωση!! 
 

  ∵∵∵ 
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Επικαιρότητα εν συντομία... 

 Επικαιρότητα εν συντομία... 
 
 
Με το νόμο 5090/2024 επήλθαν ουσιώδεις αλλαγές στην δομή του Ποινικού Κώδικα, αλλά 
και του Κώδικα Ποινικής Δικονομίας. Σκοπός του παρόντος νόμου είναι να επιτευχθεί η επι-
τάχυνση και η αναβάθμιση της ποινικής δίκης, καθώς και η βελτίωση και ο εξορθολογισμός 
του νομικού πλαισίου των αξιόποινων πράξεων του ΠΚ, με την ενίσχυση της εγκληματοπρο-
ληπτικής λειτουργίας των ποινών μέσω των αρχών της γενικής και ειδικής πρόληψης. Παράλ-
ληλα, ο νομοθέτης με τον παραπάνω νόμο στοχεύει και στην αντιμετώπιση της διαφθοράς, σε 
εναρμόνιση και με τις συστάσεις του Οργανισμού Οικονομικής Συνεργασίας και Ανάπτυξης. 
Ειδικότερα, με το ν.5090/2024 επήλθαν, κυρίως, οι παρακάτω αλλαγές στον Ποινικό Κώδικα 
και στον Κώδικα Ποινικής Δικονομίας: 
Αρχικά, ο Ποινικός Κώδικας διαμορφώθηκε ως εξής: 

• Στο άρθρο 47 του νέου ΠΚ προστέθηκε μία ακόμη προϋπόθεση για την στοιχειοθέ-

τηση της αντικειμενικής υποστάσεως της έννοιας της άμεσης συνέργειας ( ο άμεσος 

αυτουργός πρέπει να παρέχει με πρόθεση άμεση συνδρομή στον δράστη κατά τη 

διάρκεια αυτής της πράξης και στην εκτέλεση της κύριας πράξης).  

• Αυξάνεται το ανώτατο όριο της πρόσκαιρης κάθειρξης στα είκοσι έτη ( άρθρο 52 

παρ.2 ΠΚ). 

• Επαναφορά της ελαφρυντικής περίστασης ότι ο υπαίτιος έζησε ως τον χρόνο της άδι-

κης πράξης έντιμη ατομική, οικογενειακή, επαγγελματική και γενικά κοινωνική ζωή 

αντί της έννοιας της σύννομης ζωής (άρθρο 84 παρ.2 ΠΚ). 

• Αύξηση του ανώτατου ορίου κάθειρξης επί συρροής κακουργημάτων στα εικοσιπέντε 

έτη από τα είκοσι και αντίστοιχη αύξηση επί συρροής πλημμελημάτων στα δέκα έτη 

από τα οχτώ ( άρθρο 94 παρ.1 ΠΚ) 

• Αυστηροποίηση των προϋποθέσεων αναστολής εκτέλεσης της ποινής. Πλέον, ο θε-

σμός της αναστολής της εκτέλεσης της ποινής εισάγεται ως εξαιρετικός θεσμός και 

όχι ως ο συνήθης κανόνας. Το καθεστώς της αναστολής της εκτέλεσης της ποινής 

διαμορφώνεται ως εξής: α) Αναστολή εκτέλεσης της ποινής που δεν υπερβαίνει το ένα 

έτος, σε αυτή την περίπτωση το Δικαστήριο μπορεί να αναστείλει την εκτέλεση της 

ποινής, εφόσον συντρέχουν τα ανωτέρω: καταδίκη σε στερητική της ελευθερίας ποι-

νής που δεν ξεπερνά το ένα έτος και δεν υφίσταται καταδίκη στο παρελθόν αμετά-

κλητα, με μία ή περισσότερες δικαστικές αποφάσεις, σε στερητική της ελευθερίας 

ποινής που δεν υπερβαίνει το ένα έτος και τέλος, πρέπει να υπάρχει αιτιολογημένη 

κρίση ότι η εκτέλεση της ποινής δεν είναι αναγκαία για να αποτρέψει τον κατάδικο 

από την τέλεση νέων αξιόποινων πράξεων. β) Αναστολή εκτέλεσης της ποινής που δεν 

υπερβαίνει τα τρία έτη. Σε αυτήν την περίπτωση, εφόσον, συντρέχουν οι προϋποθέ-

σεις είτε του άρθρου 80Α ΠΚ είτε του άρθρου 104Α ΠΚ και με βάση το συνολικό 

ύψος της επιβληθείσας ποινής, η στερητική της ελευθερίας ποινή μετατρέπεται, είτε 

ως χρηματική ποινή, είτε ως παροχή κοινωφελούς εργασίας . Παρόλα αυτά, μπορεί 

να εκτελεστεί η ποινή, όχι μόνο, επειδή δεν συντρέχουν οι προϋποθέσεις των παρα-

πάνω άρθρων, αλλά επειδή το Δικαστήριο έκρινε ότι η μετατροπή δεν είναι πρό-

σφορη για να αποτρέψει τον καταδικασθέντα από την τέλεση άλλων αξιόποινων πρά-
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ξεων. γ) Αναστολή εκτέλεσης της ποινής που υπερβαίνει τα τρία έτη. Αν η ποινή υ-

περβαίνει το χρονικό διάστημα των τριών ετών διατάσσεται από το Δικαστήριο η 

πραγματική έκτιση της ποινής σε σωφρονιστικό κατάστημα (99 ΠΚ).  

• Εισάγεται νέα ρύθμιση για την απόλυση υπό όρο, σύμφωνα με την οποία αυστηρο-

ποιούνται οι προϋποθέσεις χορήγησης της απόλυσης υπό όρους, διότι πλέον δεν ε-

ξαρτάται μόνο από την διαγωγή του καταδικασθέντος κατά την έκτιση της ποινής, 

αλλά και από τον κίνδυνο επανάληψης της τέλεσης της εγκληματικής πράξης, σε συν-

δυασμό με τα χαρακτηριστικά του εγκλήματος και τις ατομικές και κοινωνικές περι-

στάσεις που διέπουν τον ίδιο τον καταδικασθέντα (106 παρ.1 ΠΚ) 

• Μεταβολή του αυστηρού νομοθετικού καθεστώτος που εφαρμοζόταν σχετικά με τα 

εγκλήματα του άρθρου 187 ΠΚ με την εξής τροποποίηση: σύμφωνα με την οποία 

υπάρχει η δυνατότητα να δοθεί ανασταλτικό αποτέλεσμα επί της εφέσεως για το αδί-

κημα της πλημμεληματικής συμμορίας και τα συναφή κακουργήματα ή πλημμελή-

ματα τα οποία επισύρουν πρόσκαιρες της στερητικής ελευθερίας ποινές (187 παρ.6 

ΠΚ). 

• Στα αδικήματα της δωροληψίας ( άρθρο 235 ΠΚ) και της δωροδοκίας (236 ΠΚ), η 

τέλεση αυτών των πράξεων αποδεσμεύεται από την αξία του ωφελήματος που θα α-

ποκομίσει ο δράστης. 

• Αύξηση της ποινής για το αδίκημα του εμπρησμού ( άρθρο 264 παρ.1 ΠΚ). 

• Πρόβλεψη ποινής για την πρόκληση πυρκαγιάς από αμέλεια, εφόσον προκύπτει κίν-

δυνος για άνθρωπο ή ξένα πράγματα ( άρθρο 264 παρ.2 ΠΚ). 

• Ποινικοποίηση του εγκλήματος του εμπρησμού στα δάση ( 265 ΠΚ) και προβλέπο-

νται ποινικές κυρώσεις στις περιπτώσεις μη λήψης προληπτικών μέτρων (όταν ανάβε-

ται ή διατηρείται φωτιά για οποιοδήποτε σκοπό) και για τις προπαρασκευαστικές 

πράξεις οι οποίες λαμβάνουν χώρα για την τέλεση του αδικήματος του εμπρησμού 

σε δάση. Επίσης, για καταδίκες των εγκλημάτων που αναφέρει το εν λόγω άρθρο δεν 

προβλέπεται αναστολή ή μετατροπή της ποινής με κανέναν τρόπο. 

• Δήμευση της περιουσίας του δράστη στην περίπτωση της αξιόποινης πράξης του ε-

μπρησμού σε δάση (265Α ΠΚ). 

• Συμπερίληψη της περίπτωσης του ερυθρού σηματοδότη στις περιπτώσεις της επικίν-

δυνης οδήγησης ( άρθρο 290Α ΠΚ). 

• Αύξηση του κατώτατου ορίου ποινής στην ανθρωποκτονία από αμέλεια ( άρθρο 302 

ΠΚ) και πρόβλεψη προσωπικού λόγου απαλλαγής της ποινής αν ο δράστης της πρά-

ξης θεωρείται οικείος του θύματος και λόγω της ψυχικής οδύνης που έχει υποστεί, το 

Δικαστήριο κρίνει ότι δεν απαιτείται η επιβολή ποινής στερητικής της ελευθερίας. 

• Εξάλειψη αντινομιών που είχαν δημιουργηθεί μεταξύ του Ποινικού Κώδικα και Ειδι-

κών Ποινικών Νόμων και διαμορφώσει σχέσης γενικού και ειδικού μεταξύ τους (άρ-

θρο 312 ΠΚ). 

• Κατάργηση του άρθρου 362 ΠΚ για την απλή δυσφήμηση. 

• Πρόβλεψη και χρηματικής ποινής για το αδίκημα της κλοπής ( άρθρο 372 ΠΚ). 

Ως προς τον Κώδικα Ποινικής Δικονομίας ισχύουν τα εξής: 

• Κατάργηση του Πενταμελούς Εφετείου και αύξηση της καθ’ ύλην αρμοδιότητας του 

Τριμελούς Εφετείου, διότι αναλαμβάνει την εκδίκαση εφέσεων κατά αποφάσεων του 

Τριμελούς Εφετείου και κατά αποφάσεων του Τριμελούς Πλημμελειοδικείου. Επίσης, 

εκδικάζει τις εφέσεις κατά των αποφάσεων του Μονομελούς Εφετείου και λειτουργεί 

και ως πρωτοβάθμιο δικαστήριο για ορισμένα κακουργήματα (άρθρο 7 ΚΠΔ). 
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• Για το παραδεκτό της αίτησης εξαίρεσης προβλέπεται η καταβολή παράβολου των 

εκατό ευρώ, το οποίο επιστρέφεται αν αυτή γίνει δεκτή. Εξαιρούνται, από την υποχρέ-

ωση καταβολής του, όσοι είναι δικαιούχοι νομικής βοήθειας κατά άρθρο 1 του 

ν.3226/2004 (άρθρο 17 παρ.5 ΚΠΔ). 

• Το Μονομελές Εφετείο είναι καθ’ ύλην αρμόδιο για την εκδίκαση των πλημμελημάτων 

των δικαστών πολιτικής, ποινικής και διοικητικής δικαιοσύνης και εισαγγελέων, συμπε-

ριλαμβανομένων των παρέδρων, των ειρηνοδικών, ειδικών πταισματοδικών, των μελών 

του Συμβουλίου της Επικρατείας, των παρέδρων, εισηγητών και δοκίμων εισηγητών 

του, των μελών του Ελεγκτικού Συνεδρίου, των παρέδρων, εισηγητών και δοκίμων ει-

σηγητών του, του γενικού επιτρόπου, επιτρόπων και αντεπιτρόπων που υπηρετούν σε 

αυτό, του γενικού επιτρόπου, επιτρόπων και αντεπιτρόπων επικρατείας στα τακτικά 

διοικητικά δικαστήρια, των δικηγόρων και των μελών του Νομικού Συμβουλίου του 

Κράτους, καθώς και των πλημμελημάτων που τέλεσαν κατά την άσκηση των καθηκό-

ντων τους οι δήμαρχοι και οι περιφερειάρχες (άρθρο 110 περ.δ ΚΠΔ). 

• Το Τριμελές Εφετείο όταν εκδικάζει τις εφέσεις κατά των αποφάσεων του Τριμελούς 

Εφετείου συγκροτείται από αρχαιότερους δικαστές από αυτούς που εξέδωσαν την α-

πόφαση σε πρώτο βαθμό (άρθρο 111 περ.8 ΚΠΔ) 

• Καθιερώνεται γενική αρμοδιότητα του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου για τα πλημ-

μελήματα, εκτός από τις περιπτώσεις που ρητά εξαιρούνται από το άρθρο 115 ΚΠΔ. 

• Καθιερώνεται κατ’ εξαίρεση η διεξαγωγή της αποδεικτικής διαδικασίας με τεχνολο-

γικά μέσα (άρθρο 238Α ΚΠΔ). 

• Προβλέπεται ότι ως περιοριστικός όρος μπορεί να επιβάλλεται και η ηλεκτρονική ε-

πιτήρηση του κατηγορούμενου με την χρήση τεχνολογίας εντοπισμού θέσης και κίνη-

σης (άρθρο 283 παρ.1 ΚΠΔ). 

• Ενίσχυση του θεσμού της ποινικής διαπραγμάτευσης και δίδεται η δυνατότητα κίνησης 

της διαδικασίας με πρωτοβουλία του εισαγγελέα (άρθρο 303 ΚΔΠ) 

• Διεύρυνση και επέκταση της εμβέλειας του ρυθμιστικού πεδίου της περάτωσης της 

κύριας ανάκρισης με την απευθείας κλήση του κατηγορούμενου και την παραπομπή 

του στο αρμόδιο Δικαστήριο ( εξαιρετική διαδικασία παραπομπής, 309 ΚΠΔ). 

• Διορισμός συνηγόρου στον κατηγορούμενο υποχρεωτικά, αν αυτός έχει τελέσει πλημ-

μέλημα της καθ’ ύλην αρμοδιότητας του Τριμελούς Πλημμελειοδικείου, εφόσον δεν 

έχει διορίσει ο ίδιος συνήγορο ( 340 παρ.1 ΚΠΔ). 

• Με το νέο άρθρο 343 παρ.2 του ΚΠΔ το δικαστήριο αν προβεί σε θεμιτή μεταβολή 

της κατηγορίας δεν υποχρεούται, πλέον, να ενημερώνει τον κατηγορούμενο για την 

συγκεκριμένη μεταβολή. 

• Απαγόρευση δεύτερης αναβολής για την ίδια υπόθεση, εκτός αν συντρέχει λόγος ανω-

τέρας βίας (349 παρ.2 ΚΠΔ). 

• Το Μικτό Ορκωτό Δικαστήριο αποφασίζει για την κατηγορία και για ζητήματα που 

αφορούν την ποινή ( άρθρο 404 ΚΠΔ). 

Συνοψίζοντας, λοιπόν, προκλήθηκαν ριζικές αλλαγές με το ν.5090/2024 στον τομέα της 
ποινικής δικαιοσύνης. Ορισμένες, από αυτές έχουν επικριθεί έντονα για την νομική τους 
υπόσταση και αποτελεσματικότητα. Παρόλα αυτά, θα κριθεί σε βάθος χρόνου, αν ο νέος 
νόμος κατάφερε να συμβάλλει στην αντιμετώπιση των χρόνιων παθογενειών της ποινικής 
διαδικασίας και αν μέσω αυτού αναβαθμίζεται συνολικά ο ποινικός κλάδος. 
 

Ψαρά Κατερίνα-Χριστίνα. 
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Η πρόσφατη δικαστική απόφαση της 12/04/24 σχετικά με τη μεταφορά της έδρας της 
Streamcore Ltd από την Κύπρο στη Ρωσία αποτελεί σημαντικό προηγούμενο για τη νομιμό-
τητα των εταιρικών μετακινήσεων και την αρμοδιότητα των δικαστηρίων. Οι εταιρείες Abraxas 
Marketing Limited και Bertolucci International Limited, μέτοχοι της Streamcore Ltd, άσκη-
σαν αγωγή κατά της International Limited Liability Company Streamcore (ILLC), RvK 
INVEST LIMITED, του Έφορου Εταιρειών και Επίσημου Παραλήπτη στο Επαρχιακό Δι-
καστήριο Λεμεσού, κατηγορώντας την Streamcore Ltd για παράνομη μεταφορά της έδρας της 
στη Ρωσία και απαιτώντας την ακύρωσή της. 
Κατά τη διάρκεια της δίκης, συζητήθηκαν η νομιμότητα της μεταφοράς της έδρας στη Ρωσία, 
η εγκυρότητα των ψηφισμάτων των μετόχων και οι εκτελεστικές διοικητικές πράξεις που σχε-
τίζονται με αυτήν. Το Δικαστήριο έκρινε ότι η μεταφορά της έδρας της Streamcore Ltd στη 
Ρωσία ήταν νόμιμη και ότι η απόφαση του Έφορου Εταιρειών εμπίπτει στο πλαίσιο του δη-
μόσιου δικαίου. Επιβεβαιώθηκε η αποκλειστική δικαιοδοσία του Διοικητικού Δικαστηρίου σε 
θέματα που αφορούν διοικητικές πράξεις.  
Η υπόθεση Streamcore Ltd εντάσσεται σε ένα ευρύτερο πλαίσιο δικαστικών αποφάσεων για 
τη διάκριση μεταξύ δημόσιου και ιδιωτικού δικαίου, όπως στις υποθέσεις Tamasos Tobacco 
Supply Ltd και Fresno Capital Corp. Στην πρώτη, η απόρριψη αιτήματος για εγγραφή ομόρ-
ρυθμης εταιρείας κρίθηκε ως πράξη ιδιωτικού δικαίου, εξυπηρετώντας τα ιδιωτικά συμφέροντα 
των εταίρων. Αντίθετα, στη δεύτερη, η άρνηση του Εφόρου Εταιρειών να αποδεχθεί την αίτηση 
για εγγραφή εταιρείας θεωρήθηκε πράξη δημοσίου δικαίου, υπόκειται δηλαδή σε έλεγχο από 
το Διοικητικό Δικαστήριο. 
Αυτές οι αποφάσεις αναδεικνύουν τη σημασία της διάκρισης μεταξύ δημόσιου και ιδιωτικού 
δικαίου στη νομική πρακτική της Κύπρου, επηρεάζοντας τη νομιμότητα των αποφάσεων του 
Εφόρου Εταιρειών και αποτελούν τη βάση της παρούσας υπόθεσης. 
Η απόφαση αυτή έχει σημαντικές επιπτώσεις για τη νομιμότητα των εταιρικών μετακινήσεων, 
ενισχύοντας την ανάγκη για διαφάνεια στις διοικητικές πράξεις και την σωστή δικαστική αξιο-
λόγησή τους. Αυτό είναι ένα σημαντικό βήμα προς την εφαρμογή ενός αποτελεσματικού νο-
μικού πλαισίου που προασπίζει τα συμφέροντα της κοινωνίας και προάγει την ασφάλεια δι-
καίου. 
Συνεπώς, η αγωγή απορρίφθηκε με τα έξοδα να επιβαρύνουν τους ενάγοντες. 
 

Μαραυγάκη Μελπομένη. 
 

Η υπόθεση που απασχόλησε πρόσφατα τον Οργανισμό Ασφάλισης Υγείας (ΓεΣΥ) αφορά κα-
ταγγελία για παράνομη πρόσβαση σε λογαριασμό δικαιούχου από ιατρό. Συγκεκριμένα, η κα-
ταγγέλλουσα διαπίστωσε ότι η ιατρός είχε πρόσβαση στα προσωπικά της δεδομένα χωρίς την 
ύπαρξη παραπεμπτικού ή άδειας, παραβιάζοντας τον Κανονισμό (ΕΕ) 2016/679. 
Μετά την υποβολή της καταγγελίας, ο Οργανισμός Ασφάλισης Υγείας προχώρησε σε διεξο-
δική έρευνα σε συνεργασία με το Γραφείο Επιτρόπου Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού 
Χαρακτήρα για εξακρίβωση στοιχείων. Η διαδικασία περιελάβανε ανταλλαγή επιστολών και 
πληροφοριών μεταξύ του Οργανισμού, της ιατρού και της καταγγέλλουσας. Τα ευρήματα έ-
δειξαν ότι η πρόσβαση έγινε χωρίς την απαραίτητη συγκατάθεση, καθώς δεν υπήρχε παραπε-
μπτικό ή καταχώριση επίσκεψης που να δικαιολογεί την πρόσβαση. 
Οι εμπλεκόμενοι παρουσίασαν αντιφατικές θέσεις. Η ιατρός αρχικά αρνήθηκε τη γνώση της 
καταγγέλλουσας και ισχυρίστηκε πιθανό λάθος καταχώρισης. Ωστόσο, η καταγγέλλουσα επέ-
μεινε ότι δεν είχε καμία επικοινωνία με την ιατρό. Εν συνεχεία, η ιατρός υποστήριξε ότι η 
πρόσβασή της στα δεδομένα ήταν δικαιολογημένη λόγω της ιατρικής της θέσης. Από την άλλη 
πλευρά, η καταγγέλλουσα ισχυρίστηκε ότι δεν είχε δώσει τη συγκατάθεσή της για την πρό-
σβαση της ιατρού στα προσωπικά της δεδομένα. 
Η απόφαση της Επιτρόπου κατέληξε στην εκ πρώτης όψεως παραβίαση του άρθρου 5(1)(α) 
του Κανονισμού (ΕΕ) 2016/679. Η ιατρός τελικά αποσύρθηκε από τις αρχικές της θέσεις και 
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κλήθηκε να υποβάλει τους λόγους που θα πρέπει να ληφθούν υπόψη πριν από την επιβολή 
διοικητικού προστίμου. Επιπλέον, ο Οργανισμός Ασφάλισης Υγείας απέκλεισε την ιατρό από 
το σύστημα ΓεΣΥ και της επιβλήθηκε ποινή αποζημίωσης προς την καταγγέλλουσα. Η υπό-
θεση κοινοποιήθηκε στις αρμόδιες αρχές για την ενδεχόμενη λήψη διοικητικών ή ποινικών 
μέτρων. 
Η συγκεκριμένη υπόθεση αναδεικνύει τη σημασία της συμμόρφωσης με τον Κανονισμό προ-
στασίας δεδομένων και τις συνέπειες της παραβίασής τους. Η διασφάλιση της ιδιωτικότητας 
των ασθενών αποτελεί θεμελιώδη αρχή, ειδικά στον τομέα της υγείας όπου η εμπιστοσύνη είναι 
καίριας σημασίας. Η απόφαση της Επίτροπου Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρα-
κτήρα, στέλνει ένα σαφές μήνυμα προς όλους τους επαγγελματίες υγείας ότι οι κανονισμοί 
πρέπει να τηρούνται απαρέγκλιτα και πως οι παραβάσεις θα τιμωρούνται αυστηρά, διασφαλί-
ζοντας έτσι την προστασία των προσωπικών δεδομένων και την εμπιστοσύνη στο σύστημα υ-
γείας. 

Μαραυγάκη Μελπομένη. 
 

Την 1/1/2024 το Ανώτατο Δικαστήριο του Ισραήλ αποφάνθηκε με οριακή πλειοψηφία (8 
κατά της τροποποίησης και 7 υπέρ) την ακύρωση της προτεινόμενης από την ισραηλινή κυ-
βέρνηση τροποποίησης με την οποία θα αφαιρούνταν από το Ανώτατο Δικαστήριο η δικαιο-
δοσία να αξιολογεί τον «εύλογο χαρακτήρα» των αποφάσεων της κυβέρνησης και της Κνεσσέτ 
και κατά συνέπεια την εξουσία του να καταργεί όποιες αποφάσεις έκρινε ως «παράλογες». Πα-
ράλληλα, με πλειοψηφία 12 έναντι 3, οι δικαστές έκριναν ότι το Δικαστήριο έχει τη δύναμη να 
ανατρέπει τους Θεμελιώδεις Νόμους. Το «μπλόκο» αυτό του Ανωτάτου Δικαστηρίου στην 
κρίσιμη αυτή τροποποίηση έρχεται ως απάντηση στην επιδιωκόμενη δικαστική μεταρρύθμιση 
την οποία είχε εξαγγείλει ο Υπουργός Δικαιοσύνης του Ισραήλ, Γιάριβ Λεβίν, στις 4/1/2023. 
Τότε, ο Υπουργός είχε παρουσιάσει ένα πρόγραμμα πέντε μνημειωδών μεταρρυθμίσεων στο 
δικαστικό σύστημα της χώρας, προκειμένου να κάμψει την, όπως ο ίδιος χαρακτηρίζει, «κατά-
ληψη όλων των εξουσιών» από το ανώτατο δικαιοδοτικό όργανο του κράτους. Σύμφωνα με τα 
λεγόμενά του, σε ένα δημοκρατικό καθεστώς η νομοθετική, η εκτελεστική και η δικαστική 
εξουσία πρέπει κατανέμονται ισομερώς. Ακολουθώντας λοιπόν αυτή τη λογική, ακόμη και η 
επέμβαση του Ανώτατου Δικαστηρίου στο έργο της Κνεσσέτ και της κυβέρνησης αντιβαίνει 
στις αξίες που πρεσβεύει ένα δημοκρατικό πολίτευμα.  
Εν τέλει, από τις πέντε προτεινόμενες τροποποιήσεις, μόνο αυτή η οποία αφαιρούσε την αρ-
μοδιότητα του Ανώτατου Δικαστηρίου να προβαίνει σε κρίση «εύλογου χαρακτήρα» υπερψη-
φίστηκε από το ισραηλινό Κοινοβούλιο στις 24/7/2023, αφού ο πόλεμος που ξέσπασε ανά-
μεσα στην Παλαιστίνη και το Ισραήλ «πάγωσε» τη διαδικασία ψήφισης των υπολοίπων. Ο έ-
λεγχος «εύλογου χαρακτήρα» στον οποίο προβαίνει το Ανώτατο Δικαστήριο συνιστά το ισχυ-
ρότερο εργαλείο ελέγχου τυχόν κυβερνητικής αυθαιρεσίας και κατάχρησης των εξουσιών της. 
Η απόπειρα στέρησης από το Δικαστήριο αυτής του της εξουσίας, συνάμα με τις υπόλοιπες 
προτεινόμενες αλλαγές, είχε πυροδοτήσει έντονες αντιδράσεις και διαδηλώσεις στο εσωτερικό 
της χώρας, με την πλειονότητα αυτών να στρέφονται κατά της εν λόγω κυβερνητικής πρωτο-
βουλίας. Σε μία χώρα που δε διαθέτει Σύνταγμα και η λειτουργία της ρυθμίζεται από Θεμε-
λιώδεις Νόμους δίχως την αυξημένη τυπική ισχύ ενός Συντάγματος, το μοναδικό ανάχωμα 
απέναντι στην καταστρατήγηση της έννομης τάξης από την κυβέρνηση ήταν το Ανώτατο Δι-
καστήριο και ο έλεγχος «εύλογου χαρακτήρα». Τη σημασία των παραπάνω επισήμαναν πολέ-
μιοι της μεταρρύθμισης, φοβούμενοι ότι οι ρυθμίσεις της κυβέρνησης θα καταργούσαν τις ήδη 
ανεπαρκείς δικλείδες ασφαλείας του συστήματος, ανοίγοντας πεδίον δόξης λαμπρόν σε νέα 
φαινόμενα διαφθοράς και κατάχρησης εξουσίας, σε μία χώρα όπου η κυβέρνηση ήδη διέθετε 
υπέρμετρες εξουσίες σε σύγκριση με σύγχρονα δημοκρατικά κράτη. Τις απόψεις αυτές συμμε-
ρίστηκαν και οι οκτώ δικαστές που τάχθηκαν κατά της τροποποίησης που καταργούσε τον 
«έλεγχο εύλογου χαρακτήρα». Χαρακτηριστικά, η δικαστής Έστερ Χαγιούτ υπογράμμισε το 
εύθραυστο σύστημα ελέγχου και ισορροπιών στο Ισραήλ, καταψηφίζοντας έτσι την προτεινό-
μενη μεταρρύθμιση, άποψη με την οποία συντάχθηκε και ο δικαστής Ισαάκ Αμίτ, ο οποίος 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Μπλόκο στην με-
ταρρύθμιση της δι-

καιοσύνης 
(Ισραήλ) 
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εξήγησε ότι η ακύρωση του ελέγχου αυτού θα επηρέαζε βαρύτερα το Ισραήλ σε σύγκριση με 
άλλα κράτη, δεδομένης της έλλειψης επίσημου, τυπικού Συντάγματος που να διακρίνει τις τρεις 
λειτουργίες.  
Η καταληκτική απόφαση του Ανωτάτου Δικαστηρίου επί του θέματος έλαβε πληθώρα θετικών 
σχολίων από τη διεθνή κοινή γνώμη, με κάποιους να τη χαρακτηρίζουν ως τολμηρή και σωτή-
ρια για τη δημοκρατία στη χώρα, σημειώνοντας πως η περίοδος χάριτος που είχε λάβει η 
κυβέρνηση Νετανιάχου λόγω του πολέμου φαίνεται να οδηγείται προς το τέλος της. Ο Λεβίν 
από τη δική του μεριά τόνισε πως οι προηγούμενοι φόβοι του σχετικά με την ισχύ του Ανώ-
τατου Δικαστηρίου επιβεβαιώθηκαν, αφού φάνηκε πως μία οριακή πλειοψηφία του ενός μπορεί 
να καθορίσει την έκβαση ενός τόσο σημαντικού ζητήματος, ενώ έκανε λόγο για μία στάση, η 
οποία βλάπτει το απαραίτητο αίσθημα ενότητας που πρέπει να διαπνέει την κοινωνία του Ισ-
ραήλ, η οποία δοκιμάζεται εν μέσω πολέμου.  
Παράλληλα, μόλις δύο ημέρες μετά την ιστορική αυτή απόφαση, την 3η Ιανουαρίου του 2024, 
το Ανώτατο Δικαστήριο αποφάσισε πως η ισχύς της τροποποίησης του επονομαζόμενου «Νό-
μου ενίσχυσης» (Fortification Law) θα εκκινήσει μετά την εκλογή νέας Βουλής, διότι ο νόμος 
αυτός έχει ισχυρό προσωποκεντρικό χαρακτήρα και εξυπηρετεί αμιγώς ιδιοτελείς σκοπούς. Ο 
εν λόγω νόμος, ο οποίος ψηφίστηκε τον Μάρτιο του 2023, ήταν η απάντηση της κυβέρνησης 
Νετανιάχου στην ανάδειξη αιτημάτων αποπομπής του από την Πρωθυπουργία. Ο προηγού-
μενος νόμος που ρύθμιζε το ζήτημα της απομάκρυνσης ενός εν ενεργεία Πρωθυπουργού από 
τα καθήκοντά του ήταν ασαφής ως προς τη διατύπωσή του και η ερμηνεία του Ανωτάτου Δι-
καστηρίου συνίστατο στη δυνατότητα του να κριθεί ως ανίκανος να εκπληρώσει τις θεσμικές 
του υποχρεώσεις ο Πρωθυπουργός και για ιδιαίτερους ή εξαιρετικούς λόγους, πέραν από τυχόν 
λόγους υγείας. Η ερμηνεία αυτή θα έδινε την ευκαιρία στους αντιπάλους του Νετανιάχου να 
ζητήσουν την απομάκρυνσή του από το αξίωμα, εν’ όψει του ότι είναι υπόδικος για διαφθορά. 
Με την τροποποίηση στην οποία προέβη η κυβέρνηση η εν λόγω ασάφεια εξαλείφθηκε, αφού 
πλέον ρητά ορίζεται ότι η καταγγελία (αγγλικός όρος: impeachment) ενός Πρωθυπουργού θα 
οφείλεται μόνο σε σωματική ή πνευματική ανικανότητα, σύμφωνα με ειδοποίηση του ίδιου του 
Πρωθυπουργού ή της κυβέρνησης, η οποία ελήφθη από την πλειοψηφία του 75% των μελών 
της και με τη συγκατάθεση 80 μελών της Κνεσσέτ. Εμφανώς, η τροποποίηση αυτή περιορίζει 
αισθητά τη δυνατότητα αποπομπής του Πρωθυπουργού, με τις πλειοψηφίες που απαιτούνται 
να δυσχεραίνουν ιδιαιτέρως την αλλαγή του. Εν’ όψει των κατηγοριών που βαραίνουν το πρό-
σωπο του Πρωθυπουργού και τα εικαζόμενα οφέλη που ο ίδιος θα αποκόμιζε σε περίπτωση 
άμεσης εφαρμογής της ρύθμισης αυτής, το Ανώτατο Δικαστήριο τάχθηκε υπέρ της καθυστέ-
ρησης της λειτουργίας του με οριακή πλειοψηφία 6 εναντίον 5 δικαστών. 
Όπως και η άρνηση υιοθέτησης της δικαστικής μεταρρύθμισης ως προς το κομμάτι που αφο-
ρούσε τον έλεγχο του «εύλογου χαρακτήρα», έτσι και η αναβολή θέσης σε ισχύ του «Νόμου 
ενίσχυσης» δέχθηκε σωρεία αρνητικών σχολίων από τα στελέχη της κυβερνώσας παράταξης. 
Συγκεκριμένα, έγινε λόγος για υπέρβαση των εξουσιών του Δικαστηρίου, το οποίο για μία 
ακόμα φορά σε πολύ σύντομο χρονικό διάστημα δε δίστασε να στραφεί ενάντια στους δημο-
κρατικά εκλεγμένους αντιπροσώπους του λαού, μέσω αποφάσεων που αμφισβητούνται ακόμη 
και από τους ίδιους τους δικαστές, όπως φαίνεται από τη μικρή πλειοψηφία που επετεύχθη.  
Οι παραπάνω εξελίξεις φαίνεται να μαρτυρούν μία σημαντική σύγκρουση στο εσωτερικό του 
Ισραήλ, ανάμεσα στην κυβέρνηση και το Ανώτατο Δικαστήριο, με διακύβευμα το ίδιο το δη-
μοκρατικό πολίτευμα στη χώρα. Πάντως, η διεθνής κοινότητα φαίνεται να θεωρεί, ως επί το 
πλείστον, ορθή τη στάση του Δικαστηρίου, το οποίο ανταπεξήλθε στο ρόλο του να λειτουργεί 
ως τροχοπέδη σε τυχόν κυβερνητικές αυθαιρεσίες.  
 

Μαυρίδης Νικόλαος, Μαράκη Παναγιώτη. 
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Το νομικό ζήτημα που προκύπτει στην συγκεκριμένη περίπτωση είναι ότι ο ενάγων ενάγει 
τον Γενικό Εισαγγελέα της Δημοκρατίας για το αστικό αδίκημα της Κακόβουλης δίωξης, 
το οποίο κατοχυρώνεται στο Άρθρο 32 του ‘περί Αστικών Αδικημάτων Νόμο, Κεφ.148’ 
και το οποίο ερμηνεύεται σύμφωνα με το Άρθρο 29(γ) του ‘περί Δικαστηρίων Νόμου, 
Ν.14/1960’. Η αιτία για την ποινική δίωξη εναντίον του Ενάγοντα, ο οποίος κατά τον 
επίδικο χρόνο ήταν αρχιδεσμοφύλακας στο Τμήμα Φυλακών στις Κεντρικές Φυλακές της 
Δημοκράτιας, ήταν η εύρεση μεγάλου αριθμού κινητών τηλεφώνων εντός των Φυλακών. 
Αξίζει να σημειωθεί ότι η ποινική υπόθεση είχε καταχωρηθεί στις 14.1.2011 στο Επαρ-
χιακό Δικαστήριο Λευκωσίας κατά του Ενάγοντα με τις εξής κατηγορίες: εισαγωγής απα-
γορευμένων αντικειμένων στις Κεντρικές Φυλακές, κατάχρηση εξουσίας, απείθεια κατά νό-
μιμων διαταγών και παραμέληση υπηρεσιακού καθήκοντος. Στις 22.10.2010 ο ενάγων είχε 
τεθεί σε διαθεσιμότητα εώς τις 1.2.2013 όπου και εκδόθηκε η απόφαση αθώωσης του. 
Ωστόσο η μοναδικότητα της συγκεκριμένης απόφασης έγκειται στις δυσμενείς συνέπειες 
που είχαν επέλθει στο συγκεκριμένο άτομο. Αφού επηρεάστηκε τόσο η επαγγελματική του 
ζωή όσο και η ιδιωτική του ζωή δηλαδή η φήμη και η υπόληψη του. Εν τέλει, βάσει των 
πιο πάνω εκδικάστηκαν γενικές αποζημειώσεις προς €80.000 και για ειδική ζημία €7.000. 
 

Ελευθερίου Μαρία. 
 
 
Το Δικαστήριο της Ευρωπαϊκής Ένωσης έκρινε ότι έμπορος ο οποίος δραστηριοποιείται 
μέσω την διαδικτυακής πλατφόρμας Amazon, για προϊόντα τα οποία δεν έχει κατασκευά-
σει ο ίδιος, έχει υποχρέωση να ενημερώσει τον καταναλωτή για την εγγύηση του κατασκευ-
αστή, σε περίπτωση που έχει αναγάγει την εν λόγω εγγύηση σε κύριο ή κρίσιμο σημείο της 
προσφοράς του. Πιο αναλυτικά, ένας έμπορος υποχρεούται να παρέχει στον καταναλωτή 
προσυμβατικές πληροφορίες σχετικά με την εμπορική εγγύηση του κατασκευαστή. Αυτό 
ισχύει εφόσον ο καταναλωτής έχει έννομο συμφέρον να γνωρίζει αυτές τις πληροφορίες 
προκειμένου να αποφασίσει εάν θα δεσμευθεί συμβατικώς με τον έμπορο. Επιπλέον, το 
Δικαστήριο κρίνει ότι οι πληροφορίες αυτές πρέπει να περιλαμβάνουν κάθε στοιχείο που 
σχετίζεται με τις προϋποθέσεις εφαρμογής και ενεργοποίησης της επίμαχης εγγύησης. 
Αυτό θα επιτρέψει στον καταναλωτή να καταλήξει σε σχετική απόφαση. Οι πληροφορίες 
πρέπει να περιλαμβάνουν τα κύρια χαρακτηριστικά του προϊόντος και τις εγγενώς συνδεό-
μενες με αυτό εγγυήσεις, συμπεριλαμβανομένης της εμπορικής εγγύησης που παρέχει ο 
κατασκευαστής . Σύμφωνα με το Δικαστήριο, η παροχή πληροφοριών σχετικά με την ε-
μπορική εγγύηση του κατασκευαστή είναι σημαντική για την προστασία των καταναλωτών. 
Ωστόσο, η ανεπιφύλακτη υποχρέωση παροχής τέτοιων πληροφοριών σε κάθε περίπτωση 
φαίνεται υπερβολική. Οι εμπόροι δεν έχουν αναγκαστικά συμβατική σχέση με τους κατα-
σκευαστές, και η συλλογή και επικαιροποίηση των σχετικών πληροφοριών θα απαιτούσε 
υπερβολική προσπάθεια. Εν κατακλείδι, η υποχρέωση πρέπει να είναι λογική και ανάλογη. 

 
Ελευθερίου Μαρία. 

 
Με τον ν. 5089/2024 υπό τον τίτλο « Ισότητα στον πολιτικό γάμο, τροποποίηση του Α-
στικού Κώδικα σε άλλες διατάξεις», θεσπίσθηκε η δυνατότητα σύναψης γάμου και από 
πρόσωπα του ιδίου φύλου. Ο νόμος αυτός αποσκοπεί στη διασφάλιση της αρχής της ισό-
τητας και στην ενίσχυση της προστασίας από διακρίσεις, και, όπως αναφέρεται στην αιτιο-
λογική έκθεση, εντάσσεται στην υλοποίηση της Εθνικής Στρατηγικής για την Ισότητα των 
ΛΟΑΤΚΙ. Με τον εν λόγω νόμο, τροποποιείται, καταρχήν, ο Αστικός Κώδικας για να 
αναγνωρισθεί η δυνατότητα σύναψης γάμου από πρόσωπα του ιδίου φύλου (άρθρα 3, 4 και 
5 του ν. 5089/2024). Συνεπεία της αλλαγής αυτής, με βάση τη νέα, ευρύτερη έννοια των 
συζύγων, παρέχεται πλέον η δυνατότητα τόσο κοινής υιοθεσίας ανήλικου τέκνου από ζεύ-
γος ομόφυλων προσώπων όσο και υιοθεσίας του τέκνου του ομόφυλου συζύγου από τον/τη 

Το αστικό αδίκημα 
της Κακοβουλης Δί-
ωξης μέσα από την 

οπτική μίας πρόσφα-
της υπόθεσης. 

 
(Επαρχιακό Δικα-
στήριο Λευκωσίας, 
Μουζούρος v. Γενι-
κού Εισαγγελέα, αρ. 

υπ. 1445/13, 
02/03/2023,  

Κύπρος). 

 
 
 
 
 
 
 
 

Η υποχρέωση ενη-
μέρωσης τον κατα-

ναλωτή για την εγγύ-
ηση του κατασκευα-

στή. 
 

(Απόφαση του Δι-
καστηρίου της Ευ-
ρωπαϊκής Ένωσης, 
υπόθεση C-18/20, 
15 Ιουλίου 2021). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Ν. 5089/2024: 
 

 «Ισότητα στον πολι-
τικό γάμο, τροπο-

ποίηση του Αστικού 
Κώδικα σε άλλες 

διατάξεις» 
 

(Ελλάδα) 
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σύζυγό του, υπό τον όρο, βεβαίως, ότι συναινεί σε αυτή και ο άλλος φυσικός του γονέας, 
αν υπάρχει, κατά τους όρους των άρθρων 1550, 1552 ΑΚ.  
Περαιτέρω ο ίδιος νόμος επιφέρει τις απαραίτητες παρεμβάσεις στην εργατική νομοθεσία 
για την προστασία των ομόφυλων συζύγων και γονέων, διευρύνει την προστασία από δια-
κρίσεις (άρθρα 6,7 και 8 του παρόντος νόμου) και αναγνωρίζει αναδρομικά τις γονεϊκές 
σχέσεις ομοφύλων που έχουν ιδρυθεί στο εξωτερικό, ακόμη και αν η ίδρυση έγινε κατά 
τρόπο μη επιτρεπτό από το εθνικό δίκαιο, π.χ. ζεύγος ομόφυλων ανδρών που προσέφυγε 
σε παρένθετη μητέρα, χωρίς πλέον τη δυνατότητα προσφυγής εκ μέρους του δικαστηρίου 
στη γενική ρήτρα της δημόσιας τάξης για την άρνηση της αναγνώρισης (άρθρα 10 και 11). 
Με τον τρόπο αυτό τα ομόφυλα ζευγάρια αποκτούν πρόσβαση στον θεσμό του γάμου και 
καθίσταται ισότιμη η μεταχείριση τόσο των ιδίων όσο και τον παιδιών τους, με τα ετερό-
φυλα ζευγάρια και τα παιδιά τους. Ταυτόχρονα, η διεύρυνση της θέσπισης της απαγόρευ-
σης των διακρίσεων με βάση τον σεξουαλικό προσανατολισμό, την ταυτότητα, την έκ-
φραση, τα χαρακτηριστικά φύλου καθώς και τις θρησκευτικές ή άλλες πεποιθήσεις, σε μια 
σειρά τομέων (πχ εκπαίδευση, κοινωνική προστασία κλπ.) ως προς τους οποίους μέχρι 
σήμερα δεν προβλέπεται ρητώς η εν λόγω απαγόρευση, θα συμβάλει ουσιαστικά στην εξά-
λειψη των διακρίσεων και τη δικαιότερη μεταχείριση των πολιτών, στη βάση ενός κράτους 
δικαίου.  
ΣτΕ 626/2024: Επέμβαση του νομοθέτη σε επαγγελματικές μισθώσεις λόγω Covid-19: 
Οι διαφορές που ανακύπτουν από την καταβολή μισθωμάτων από το Δημόσιο αντί των 
μισθωτών είναι ιδιωτικές  
Ο νομοθέτης, με τις διατάξεις του δεύτερου άρθρου της από 20.03.2020 Πράξης Νομο-
θετικού Περιεχομένου και του άρθρου 13 του ν. 4690/2020, επενέβη στις συμβάσεις ε-
παγγελματικής μίσθωσης ακινήτων που είχαν συναφθεί μεταξύ ιδιωτών με σκοπό την αντι-
μετώπιση των δυσμενών συνεπειών του κορωνοϊού, για τις αντίστοιχες επαγγελματικές ή 
επιχειρησιακές δραστηριότητες προβλέποντας τη μερική ή ολική απαλλαγή των μισθωτών 
των ακινήτων από την κύρια υποχρέωσή τους για καταβολή των μισθωμάτων στους εκμι-
σθωτές. Κάτι τέτοιο είχε ως αποτέλεσμα οι εκμισθωτές να υφίστανται περιουσιακή ζημία 
αφού οι μισθωτές διαμόρφωσαν τη δικαιοπρακτική συμπεριφορά τους στη βάση των πα-
ραπάνω διατάξεων. Για την αντιμετώπιση της κατάστασης αυτής, το Δημόσιο υπεισήλθε 
στη θέση των μισθωτών και ανέλαβε την υποχρέωση να καταβάλει το ίδιο στους εκμισθωτές 
τμήμα των απολεσθέντων μισθωμάτων, με αντίστοιχες προς αυτούς χρηματικές παροχές, 
οι οποίες, διατήρησαν το χαρακτήρα του μισθώματος. Για τον λόγο αυτό, οι σχετικές με 
την καταβολή των χρηματικών αυτών παροχών προς τους δικαιούχους πράξεις των αρμό-
διων αρχών, δεν είναι πράξεις άσκησης δημόσιας εξουσίας ούτε επιχειρούνται για την εξυ-
πηρέτηση του δημοσίου συμφέροντος και, έτσι, η σχετική υποχρέωση του Δημοσίου ε-
ντάσσεται στον ενοχικό δεσμό της σύμβασης μίσθωσης. Συνεπώς, οι διαφορές που ανακύ-
πτουν από τη δικαστική αμφισβήτηση των ανωτέρω πράξεων είναι ιδιωτικές και υπάγονται 
στη δικαιοδοσία των πολιτικών δικαστηρίων.  
 

Παρέσογλου Αναστασία. 

 
∵∵∵ 

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 



 

Invest in Women: Επενδύοντας στην Γυναίκα, Ε-
πενδύουμε στη Συνοχή και την Ανάπτυξη. 
Συνεντεύξεις της  Τζόζη Χριστοδούλου, Επίτροπος ισότητας 
των φύλων στην Κύπρο, και της Νεφέλη Χατζηιωαννίδου, βου-
λευτή επικρατείας στην Ελλάδα. 

Επιμέλεια: Η ομάδα βοηθών συντακτικής ομάδας ΕΝΘΑ. 

 
Γενικά, η ισότητα των φύλων αποτελεί ένα θεμελιώδες ανθρώπινο δικαίωμα, αλλά και ένα εγκάρσιο 
ζήτημα ζωτικής σημασίας, προκειμένου να οικοδομηθεί μια υγιής κοινωνία, να επιτευχθεί έξοδος από 
τον φαύλο κύκλο της φτώχειας, καθώς και να διασφαλιστεί ποιοτική εκπαίδευση για όλους. 
Ειδικότερα, η ισότητα των φύλων σημαίνει ότι όλοι είναι ίσοι και ότι οι ανάγκες, οι στόχοι και οι 
συμπεριφορές τους θεωρούνται ισότιμες. Παρόλο που οι άνδρες και οι γυναίκες έχουν βιολογικές 
διαφορές, πρέπει όλοι να είναι ελεύθεροι να δημιουργούν, να κάνουν τις επιλογές τους και να 
συμμετέχουν ενεργά με ισότητα στην κοινωνία. Παρά το γεγονός ότι, τις τελευταίες δεκαετίες, 
σημειώθηκε πρόοδος στη μείωση των ανισοτήτων μεταξύ των φύλων, εντούτοις οι γυναίκες 
εξακολουθούν να αντιμετωπίζουν εμπόδια στην πρόσβαση αξιοπρεπούς εργασίας, στη βασική 
εκπαίδευση και στην υγειονομική περίθαλψη. Με επακόλουθο, οι γυναίκες γίνονται θύματα βίας και 
διακρίσεων, αλλά και υποεκπροσώπησης όταν διεξάγονται διαδικασίες λήψης αποφάσεων. 
Αναμφισβήτητα, στο χώρο της Ευρωπαϊκής Ένωσης, η έμφυλη βία παραμένει ανησυχητικά υψηλή, 
με σχεδόν το 44% των γυναικών να έχουν υποστεί ψυχολογική βία από σύντροφο κατά τη διάρκεια 
της ζωής τους. Συνεπώς, κρίνονται απαραίτητη η προώθηση της ισότητας μεταξύ γυναικών και ανδρών 
και η συνολική διασφάλιση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων των γυναικών. 
Με αφορμή την παγκόσμια ημέρα της γυναίκας, στο πλαίσιο της ημερίδας «Invest in woman», είχαμε 
τη χαρά να ακούσουμε δύο αξιόλογες γυναίκες, την Τζόζη Χριστοδούλου, Επίτροπο ισότητας των 
φύλων στην Κύπρο και την Νεφέλη Χατζηιωαννίδου, βουλευτή επικρατείας στην Ελλάδα, και 
δημιουργός της πλατφόρμας «υπέροχες γυναίκες», οι οποίες παρέθεσαν εμπνευσμένες ομιλίες σχετικά 
με τη θέση της γυναίκας στη σύγχρονη κοινωνία και τη σημασία της ανάδειξής της. Εκτιμούμε 
ιδιαιτέρως την ευγενική σας προσφορά να απαντήσουν σε ορισμένες από τις ερωτήσεις μας και σας 
ευχαριστούμε θερμά για αυτό. 
 

 
❖ (1)  Θα θέλαμε αρχικά να σας 

ρωτήσουμε: ποιες είναι οι βασικές 

προκλήσεις που καλείται να 

αντιμετωπίσει η χώρα σας, σχετικά με 

τον ρόλο της γυναίκας στο πλαίσιο 

κοινωνικών σχημάτων; Θεωρείτε ότι η 

προστασία είναι πρακτικά σύμφωνη με 

τις απαιτήσεις σε εθνικό και διεθνή 

επίπεδο;  

 

Τζόζη Χριστοδούλου: 
Αρχικά, είναι σημαντικό να πούμε ότι έ-
χουμε πρόβλημα όσον αφορά τα θέματα 
ισότητας μεταξύ γυναικών και ανδρών 
στην Κύπρο. Πρέπει να τονιστεί ότι δεν 
είναι ένα εθνικό θέμα αλλά ένα παγκόσμιο 

θέμα. Οι γυναίκες αντιμετωπίζουν παρό-
μοια προβλήματα σε πολλές χώρες, σε ό-
λες τις χώρες. Καμιά χώρα δεν έχει φτά-
σει την ουσιαστική και πλήρη ισότητα. Ό-
μως, αντιμετωπίζουν ίδια προβλήματα σε 
διαφορετικά επίπεδα. Δηλαδή, διαφέρει η 
κατάσταση για γυναίκες που κατάγονται 
από χώρες της περιοχής μας, π.χ.  Αίγυ-
πτο, Ιορδανία, Λίβανο, και χώρες της Α-
φρικής, από την κατάσταση σε χώρες του 
Ευρωπαϊκού Βορρά, για παράδειγμα 
Σουηδία, Νορβηγία, και, εννοείται, και 
Κύπρο. Ωστόσο, το μεγαλύτερο πρό-
βλημα που αντιμετωπίζουμε στην Κύπρο 
- η οποία, να σημειώσουμε, κατατάσσεται 

« έχουμε πρόβλημα 
όσον αφορά τα θέ-
ματα ισότητας με-
ταξύ γυναικών και 
ανδρών στην Κύ-

προ» 
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21η από τα 27 κράτη-μέλη της ΕΕ, σύμ-
φωνα με το Ευρωπαϊκό Ινστιτούτο για την 
Ισότητα μεταξύ γυναικών και ανδρών -  εί-
ναι σε σχέση με τον ελεύθερο χρόνο που 
έχουν οι γυναίκες. Δεν είναι απλά ότι οι 
γυναίκες δεν έχουν χρόνο. Γιατί δεν έχουν 
χρόνο είναι το ερώτημα. Διότι, ακόμα δυ-
στυχώς, στερεότυπα, προκαταλήψεις, α-
ντιλήψεις θέλουν τις γυναίκες, στην πλειο-
νότητα τους, να είναι υπεύθυνες για την οι-
κονομία της φροντίδας, όπως ονομάζεται. 
Την αόρατη εργασία που περιλαμβάνει τη 
φροντίδα των παιδιών των ηλικιωμένων, 
των ατόμων με αναπηρία, του σπιτιού, την 
οικιακή εργασία σε συνδυασμό με το 
ρόλο τους και ως εργαζόμενες. Άρα, οι 
γυναίκες πέραν του ότι εργάζονται, φρο-
ντίζουν παιδιά και σπίτι, με αποτέλεσμα 
να μην έχουν χρόνο για τον εαυτό τους 
και την δική τους προσωπική ανάπτυξη 
και ανέλιξη. Όμως, για να πάμε ένα βήμα 
πίσω, ο βασικός λόγος είναι ακριβώς τα 
στερεότυπα και οι προκαταλήψεις που θέ-
λουν τις γυναίκες να συνεχίσουν να είναι οι 
φροντίστριες. Αυτό το βλέπουμε και στο 
μεγάλωμα των παιδιών και σήμερα. Να 
δώσω ένα σύντομο παράδειγμα. Βλέ-
πουμε και σήμερα τα λεγόμενα «gender 
reveal». Δηλαδή, με το που μείνει μια γυ-
ναίκα έγκυος και μάθει το φύλο του παι-
διού της, αμέσως το κατηγοριοποιούμε σε 
συγκεκριμένους ρόλους. Και γιατί το επι-
σημαίνουμε αυτό; Γίνεται το gender 
reveal, και σπάζουμε μπαλόνια,  ροζ ή 
μπλε, αναλόγως του φύλου του παιδιού, 
ροζ αν είναι κορίτσι, μπλε αν είναι αγόρι. 
Γεννιέται το μωρό. Τι βλέπουμε; Χαριτω-
μένα ρουχαλάκια για κορίτσια, πιο «cool» 
για αγόρια. Το ίδιο ισχύει και με τα παι-
χνίδια αργότερα: κουκλίτσες, κουζινού-
λες, όπλα, μπάλες ποδοσφαίρου. Άρα το 
μήνυμα που στέλνουμε στα παιδιά μας 
μεγαλώνοντας, είναι για τα κορίτσια «θα 
είσαι στο σπίτι, θα φροντίζεις, θα μαγει-
ρεύεις με τα παιχνίδια». Στα αγόρια «θα 
είσαι έξω, θα είσαι ο θαρραλέος, ο ηγέ-
της». Ουσιαστικά, μέσω αυτών των δια-
κρίσεων, ανισοτήτων, ασκούμε και πίεση 
στα αγόρια και αργότερα όταν είναι ά-
ντρες. Άρα, λέμε ότι οι γυναίκες εκτελούν 
ταυτόχρονα πολλαπλούς ρόλους 

(multitaskers) ενώ από τους άντρες ανα-
μένεται να έχουν μόνο το ρόλο του εργα-
ζόμενου που θα φέρει το ψωμί στο σπίτι, 
του επιτυχημένου «ηγέτη».  Χωρίς να εν-
νοούμε, βέβαια, ότι δεν υπάρχουν παιδιά 
που γεννιούνται με συγκεκριμένες ικανό-
τητες. Απλά, πολλές φορές, τις ικανότητες 
τους τις περιορίζουμε ή τις ενισχύουμε α-
ναλόγως και των παιχνιδιών και των δρα-
στηριοτήτων που τους κατευθύνουμε να 
κάνουν. Αυτό επιτρέπει στα στερεότυπα 
να κρατούν τα παιδιά μας πίσω από συ-
γκεκριμένες δεξιότητες και δυνατότητες 
αφού δεν δοκιμάζονται σε όλα. Έχουμε 
και το στερεότυπο ότι αν ένα αγοράκι ζη-
τήσει να παίξει με την κούκλα ανησυ-
χούμε για τον σεξουαλικό του προσανα-
τολισμό ενώ ίσως θα έπρεπε να αντιστρέ-
ψουμε το αφήγημα και να μιλούμε για πιο 
ευαίσθητους μπαμπάδες ή αγόρια που 
αργότερα θα αναλάβουν πρόθυμα το 
ρόλο του μπαμπά. Μεγαλώνοντας τα παι-
διά στη βάση των στερεοτύπων, τα καθο-
δηγούμε αργότερα και σε συγκεκριμένα 
επαγγέλματα. Τα πιο κοινωνικά, τα πιο 
ευαίσθητα , τα πιο ηγετικά, τα πιο τολ-
μηρά, τα πιο τεχνολογικά. Δεν είναι τυ-
χαίο που υπάρχει ο διαχωρισμός των ε-
παγγελμάτων, όπου βλέπουμε λιγότερες 
γυναίκες σε επαγγέλματα της τεχνολο-
γίας, για παράδειγμα, και λιγότερους ά-
ντρες στα κοινωνικά θέματα. Καταλη-
κτικά, ναι, το πρόβλημα του χρόνου έχει 
όλο αυτό το ιστορικό πίσω του. Αλλά υ-
πάρχει η αόρατη κοινωνική πίεση που α-
σκείται στις γυναίκες και στους άντρες α-
κριβώς λόγω των στερεοτύπων. 
 

Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Οι  βασικές προκλήσεις που καλείται να αντι-
μετωπίσει η χώρα μας, σχετικά με το ρόλο 
της γυναίκας είναι πολλές και παρουσιάζουν 
σύνθετες διαστάσεις. Η μισθολογική ανισό-
τητα, η χαμηλή εκπροσώπησή των γυναικών 
σε ηγετικές θέσεις, οι στερεοτυπικές κοινωνι-
κές αντιλήψεις, τα περιστατικά έμφυλης βίας, 
το δημογραφικό, είναι μόνο κάποιες από αυ-
τές.  Στην Ελλάδα, έχουν γίνει πολύ σημα-
ντικά βήματα, με την αναγνώριση της χώρας 

μας ως μίας από́ τις 12 χώρες σε όλο τον κό-

σμο, που έχουν επιτύχει πλήρη νομική́ ισό-
τητα ανδρών - γυναικών, με την επέκταση της 

« Στην Ελλάδα, έ-
χουν γίνει πολύ ση-
μαντικά βήματα, με 
την αναγνώριση της 
χώρας μας ως μίας 
από́ τις 12 χώρες σε 
όλο τον κόσμο, που 

έχουν επιτύχει 
πλήρη νομική́ ισό-

τητα ανδρών - γυναι-
κών» 
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Συνεντεύξεις 

Ειδικής Άδειας Προστασίας της Μητρότητας 
από 6 σε 9 μήνες, με την επέκταση ωραρίου 
παιδικών σταθμών και ενίσχυση ολοήμερων 
σχολείων, με δωρεάν παροχή νομικής προ-
στασίας σε θύματα ενδοοικογενειακής βίας 
και την ένταξη των άνεργων γυναικών θυμά-
των έμφυλης και ενδοοικογενειακής βίας στο 
πρόγραμμα απασχόλησης ευπαθών κοινωνι-
κών ομάδων της ΔΥΠΑ, με επιχειρησιακά 
γραφεία αντιμετώπισης ενδοοικογενειακής 
βίας στην ΕΛΑΣ, με την κύρωση της σύμβα-
σης 190 της Διεθνούς Οργάνωσης Εργασίας 
για την εξάλειψη της βίας και παρενόχλησης 
στο χώρο της εργασίας, με τις αλλαγές των 
ποινών στον Ποινικό Κώδικα και στον Κώ-
δικα Ποινικής Δικονομίας για τους θύτες, με 
την εκπόνηση Εθνικού Σχεδίου Δράσης για 
την Ισότητα των Φύλων, με το Εθνικά Προ-
γράμματα Πρόληψης για την Υγεία των γυ-
ναικών, κ.α. ΄Όλα τα παραπάνω δείχνουν ότι 
η χώρα μας κάνει σταθερά βήματα και μπο-
ρεί να κάνει ακόμα μεγαλύτερα, ώστε η προ-
στασία των γυναικών να είναι πρακτικά σύμ-
φωνη με τις απαιτήσεις σε εθνικό αλλά και διε-
θνές επίπεδο. 

 

❖ (2)  Εξ αφορμής της διεθνούς ημέρας 

για την ισότητα των αμοιβών, τονίστηκε 

μεταξύ άλλων ότι το χάσμα αμοιβών 

μεταξύ ανδρών και γυναικών ως προς 

ίσης αξίας εργασία στην Κύπρο 

ανέρχεται σε ποσοστό 10.4%, για το 

οποίο κρίθηκε επιτακτική ανάγκη να 

τερματιστεί άμεσα. Παρόμοιο φαινόμενο 

διαπιστώνεται και στην Ελλάδα. 

Σύμφωνα με την δική σας άποψη τι 

μέτρα μπορούν να ληφθούν προκειμένου 

να επιτευχθεί ο συγκεκριμένος στόχος;  

 

Τζόζη Χριστοδούλου: 
Σίγουρα, αυτό παρατηρείται και στην Ελ-
λάδα αλλά και σε πάρα πολλές χώρες. Ο 
μέσος όρος του χάσματος είναι 12,7% 
στην Ευρωπαϊκή Ένωση. Τα μέτρα που 
μπορούν να ληφθούν, πέραν του γεγονό-
τος ότι υπάρχει νομοσχέδιο που αφορά 
την ίση αμοιβή – διότι προφανώς είναι 
παράνομο να πληρώνεις διαφορετικά δύο 
άτομα που εκτελούν εργασία ίσης αξίας – 
συνοψίζονται σε τρεις δράσεις στις οποίες 
θα προχωρήσει η κυβέρνηση. Η πρώτη 
είναι η μεταφορά στο εθνικό δίκαιο της 
νέας οδηγίας της Ευρωπαϊκής Επιτροπής 

που είναι η μισθολογική διαφάνεια. Δη-
λαδή, οι εταιρείες θα αναγκάζονται πλέον 
να έχουν διαφάνεια στους μισθούς και να 
γνωρίζουν όλοι και όλες πόσο αμείβεται 
ο/η κάθε υπάλληλος. Την ίδια ώρα, α-
κούμε συχνά ότι τα «γυναικεία» επαγγέλ-
ματα πληρώνονται λιγότερο αφού δεν εί-
ναι τόσο δύσκολα όσο τα «ανδρικά» επαγ-
γέλματα, τα οποία απαιτούν ιδιαίτερη 
μυική δύναμη, για παράδειγμα, γεγονός 
που  βιολογικά είναι αποδεκτό. Εμείς, ως 
Γραφείο Επιτρόπου Ισότητας των Φύ-
λων, εκείνο που θέλουμε είναι στο πλαίσιο 
της ισότητας μεταξύ γυναικών και ανδρών 
να αναγνωρίζεται αυτή η διαφορετικότητα 
των γυναικών και ανδρών και να αξιοποιεί-
ται καταλλήλως. Άρα το ερώτημα που α-
φορά τα επαγγέλματα είναι γιατί δεν εκτι-
μάται το ότι οι γυναίκες έχουν ευθύνη για 
ανθρώπινες ζωές, τις ζωές των παιδιών; Έ-
χοντας το ερώτημα αυτό ως βάση, θα 
προχωρήσουμε στη δεύτερη δράση,  τη 
διενέργεια μελέτης για αξιολόγηση των ε-
παγγελμάτων έτσι ώστε να κατανοήσουμε 
πώς αξιολογούνται οι μισθοί των επαγγελ-
μάτων, στη βάση ποιων κριτηρίων. Θα 
προχωρήσουμε με τη μελέτη για να 
δούμε πώς μπορούμε, ακριβώς, να καλύ-
ψουμε αυτό το χάσμα αμοιβών. Η τρίτη 
δράση που θα αναλάβει το Υπουργείο 
Εργασίας και περιλαμβάνεται και  στην 
στρατηγική μας, είναι η αξιολόγηση και η 
ποιοτική ανάλυση του χάσματος αμοιβών 
για να κωδικοποιηθούν οι παράγοντες 
που το επηρεάζουν. Αυτές είναι κάποιες 
από τις δράσεις τις οποίες προτίθεται να 
αναλάβει η κυβέρνηση προς την κατεύ-
θυνση μείωσης του χάσματος αμοιβών. 
 

Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Η ανισότητα στην αμοιβή μεταξύ εργαζομέ-
νων ανδρών και γυναικών, το γνωστό πλέον σε 
όλους μας μισθολογικό χάσμα, είναι ένα πο-
λυσύνθετο και χρόνιο πρόβλημα, και είναι δύ-
σκολο να ξεπεραστεί εάν δεν συνειδητοποιή-
σουμε ουσιαστικά τις συνέπειες για τον χώρο 
εργασίας και την κοινωνία γενικότερα. Η γε-
φύρωση του χάσματος της αμοιβής μεταξύ 
των φύλων απαιτεί την υιοθέτηση προληπτι-
κών μέτρων και πολιτικών. Η εφαρμογή πο-
λιτικών όπως η Οδηγία της Ευρωπαϊκής Έ-
νωσης που εισάγει κανόνες για τη διαφάνεια 

« η επόμενη δράση 
που θα κάνει το Υ-
πουργείο Εργασίας 
που αφορά τη στρα-
τηγική μας είναι η α-
ξιολόγηση και η με-
λέτη ποιοτικής ανά-
λυσης του χάσματος 

αμοιβών» 
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των αμοιβών, την εφαρμογή αυστηρών ποι-
νών σε όσους παραβιάζουν τους νόμους περί 
ισότητας αμοιβών και η υιοθέτηση καλών 
πρακτικών άλλων κρατών που έχουν σημειώ-
σει γενναία βήματα σε αυτόν τον τομέα, βρί-
σκονται αδιαμφισβήτητα στη σωστή κατεύ-
θυνση. Όλα αυτά όμως, προϋποθέτουν πα-
ράλληλα και μία αλλαγή νοοτροπίας. Πρέπει 
να σταματήσουμε να «τιμωρούμε» τις γυναί-
κες επειδή γίνονται μητέρες, να σταματή-
σουμε να διακρίνουμε τομείς εργασίας σε 
«γυναικείους» και «ανδρικούς», να σπάσουμε 
τα ταμπού και τα στερεότυπα. Στόχος της 
Ελληνικής Κυβέρνησης είναι η μείωση του 
έμφυλου μισθολογικού χάσματος από εκτι-
μώμενο ποσοστό 10% σήμερα σε 5% το 
2027, και κάτω από 3% το 2030, όποτε βρι-
σκόμαστε σε μία σταθερή θετική πορεία όπου 
κάθε πολιτική που υιοθετείται πλέον, λαμβά-
νει υπόψιν της και τη μείωση του παραπάνω 
δείκτη.  

 

❖ (3)  Γενικώς, ποια μέτρα λαμβάνονται 

(ή θα έπρεπε να ληφθούν) για την 

ενίσχυση των γυναικών στην πολιτική 

και οικονομική σφαίρα;  

 

Τζόζη Χριστοδούλου: 
Η κυβέρνηση ήδη προχώρησε με κάποιες ση-
μαντικές αποφάσεις. Για παράδειγμα,  μέσα 
από το σχέδιο ανάκαμψης και ανθεκτικότητας 
της Ευρωπαϊκής Ένωσης και την οικονομική 
ενίσχυση που λαμβάνει η Κυπριακή Δημο-
κρατία από την Επιτροπή, προχωρούμε στην 
ενίσχυση, αναβάθμιση ή και δημιουργία, ό-
που χρειάζεται, βρεφονηπιακών δομών για η-
λικιωμένους και για άτομα με αναπηρία. Ο 
στόχος είναι στα επόμενα λίγα χρόνια να ο-
λοκληρωθούν γύρω στις 30 νέες δομές. Οι 
δομές βοηθούν στη συμφιλίωση οικογενεια-
κής και επαγγελματικής ζωής. Την ίδια 
στιγμή, το Γραφείο μας αναλαμβάνει δράσεις 
με εμπλοκή κοινωνικών φορέων και ομάδων 
για  να εκλείψουν τα στερεότυπα. Είναι σημα-
ντικό να δημιουργηθούν οι δομές ώστε να ε-
λευθερώσουν τα χέρια των γυναικών, διότι πα-
ρατηρούμε πολύ περισσότερες γυναίκες παρά 
άντρες να εργάζονται σε καθεστώς μερικής α-
πασχόλησης για να αναλάβουν τη φροντίδα 
παιδιών και σπιτιού,  εξ’ ού και ο μειωμένος 
χρόνος. Άρα ο στόχος είναι να έχουν τη δυ-
νατότητα οι γυναίκες να εργαστούν σε καθε-

στώς πλήρους απασχόλησης διότι έτσι θα α-
νεξαρτητοποιηθούν και οικονομικά,  κάτι 
που, παρεμπιπτόντως, συνδέεται και με τη βία 
κατά των γυναικών. Την ίδια στιγμή όμως ο 
σκοπός δεν είναι να επεκτείνουμε τις ώρες ερ-
γασίας σε πλήρη απασχόληση ώστε στις 5-6 
το απόγευμα να επιστρέφουν από την εργασία 
τους και να αναλαμβάνουν τη φροντίδα παι-
διών και σπιτιού. Γι’ αυτό λέμε ότι οι στρατη-
γικές μας δεν είναι αποσπασματικές αλλά ολι-
στικές. Δηλαδή, δεν θέλουμε να διορθώνουμε 
μια στρέβλωση και να διατηρούμε άλλες. 
Ταυτόχρονα,  αντιμετωπίζουμε την υπογεννη-
τικότητα. Δηλαδή δεν είναι απλά ένα θέμα ι-
σότητας. Σε αυτό το πλαίσιο, η Υπουργός 
Παιδείας υπέβαλε πρόταση νόμου, η οποία ε-
γκρίθηκε από τη Βουλή των Αντιπροσώπων, 
για υποχρεωτική προσχολική εκπαίδευση 
από την ηλικία των 4 ετών, έχοντας υπόψη ότι 
δεν μπορούν όλες οι οικογένειες να πληρώ-
νουν ιδιωτικά σχολεία για να υπάρχει δωρεάν 
εκπαίδευση από την ηλικία των τεσσάρων ε-
τών. Άρα, επαναλαμβάνω, η προσπάθεια μας 
είναι σε πλαίσιο ολιστικών προσεγγίσεων. 
 
Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Για να μπορέσουμε να βρούμε τρόπους αντι-
μετώπισης της χαμηλής συμμετοχής των γυ-
ναικών στη δημόσια σφαίρα, πρέπει να κατα-
νοήσουμε αρχικά τι είναι αυτό που τις εμπο-
δίζει. Η ανισότητα στην πρόσβαση, όπου σε 
πολλούς τομείς, οι γυναίκες εξακολουθούν να 
αντιμετωπίζουν δυσκολίες και διακρίσεις, οι 
στερεοτυπικές κοινωνικές προσδοκίες και 
προκαταλήψεις που μπορούν να τις εμποδί-
σουν να προχωρήσουν στην καριέρα τους ή 
να λάβουν σοβαρά υπόψη τις απόψεις και τις 
ιδέες τους, η έλλειψη προτύπων σε ανδροκρα-
τούμενους κλάδους, η δυσκολία εξισορρόπη-
σης επαγγελματικής και προσωπικής ζωής, ει-
δικά σε θέματα που αφορούν τη μητρότητα. 
Για να ξεπεραστούν τα παραπάνω εμπόδια, α-
παιτείται συνεχή προσπάθεια, ευαισθητοποί-
ηση και συνεργασία των κυβερνήσεων, των ε-
πιχειρήσεων και της κοινωνίας των πολιτών. 
Πιο συγκεκριμένα κάποια από τα μέτρα που 
δοκιμάζονται και έχουν φέρει αποτελέσματα 
τα τελευταία χρόνια, είναι το μέτρο της πο-
σόστωσης, η δημιουργία υποστηρικτικών δι-
κτύων γυναικών, τα στοχευμένα εκπαιδευτικά 
προγράμματα, η εξασφάλιση ευέλικτων μορ-
φών εργασίας σε περιπτώσεις οικογενειακών 

« σε πολλούς τομείς, 
οι γυναίκες εξακο-
λουθούν να αντιμε-
τωπίζουν δυσκολίες 

και διακρίσεις, οι 
στερεοτυπικές κοι-
νωνικές προσδοκίες 
και προκαταλήψεις 
που μπορούν να τις 
εμποδίσουν να προ-
χωρήσουν στην κα-

ριέρα τους» 
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υποχρεώσεων, η ενίσχυση θεσμικών οργάνων 
που έχουν σαν στόχο την προάσπιση της ισό-
τητας, η δημιουργία πολιτικών για την κατα-
πολέμηση των παρενοχλήσεων στον χώρο ερ-
γασίας και ο σωστός και έγκαιρος επαγγελμα-
τικός προσανατολισμός.  

 

❖ (4) Στο πλαίσιο του συνέδριου, έχει 

ακουστεί ότι «Οι νομοθεσίες από μόνες 

τους δεν μπορούν να δουλέψουν. Πρέπει 

να «σπάσει» το σύνηθες και να 

δημιουργηθεί κουλτούρα». Συμφωνείτε; 

Με ποιους τρόπους μπορεί να επιτευχθεί 

αυτό; 

 

Τζόζη Χριστοδούλου: 
Θα ξεκινήσω από την ισχυρή πεποίθηση μου 
ότι οι νομοθεσίες δημιουργούν κουλτούρα. 
Όμως, αν δεν ενημερωθεί ο κόσμος για τις 
νομοθεσίες κι αν δεν εφαρμόζονται οι νομο-
θεσίες, τότε δεν μπορείς να δημιουργήσεις 
κουλτούρα. Ας πάρουμε ως παράδειγμα τη 
νομοθεσία για τη ζώνη ασφαλείας. Όλη η κοι-
νωνία το γνωρίζει διότι έγιναν πολλές εκστρα-
τείες. Πόσοι στην Κύπρο γνωρίζουν ότι είναι 
παράνομη η αγορά υπηρεσιών από θύματα ε-
μπορίας σεξουαλικής εκμετάλλευσης; Πόσοι 
στην Κύπρο γνωρίζουν ότι είναι παράνομος ο 
σεξιστικός λόγος και οι σεξιστικές διακρίσεις; 
Φαντάζομαι, υποσυνείδητα, το γνωρίζουν 
αλλά ίσως δεν τους ενδιαφέρει κιόλας. Δεν θα 
τους κάνει κάτι ο νόμος, δεν θα υπάρξει κά-
ποια ποινή. Οπότε το προσπερνούν. Συνε-
πώς, πρέπει να βγαίνουμε έξω περισσότερο 
και να ενημερώνουμε. Για να αλλάξει αυτή η 
κουλτούρα πρέπει να καταβάλουμε εντατική 
και επίμονη προσπάθεια. Ακριβώς γι’ αυτό, έ-
νας από τους ρόλους του Γραφείου μας είναι 
να βγαίνουμε προς τα έξω, να συζητάμε συνε-
χώς αυτά τα θέματα με φοιτητές/φοιτήτριες, 
να μιλάμε με μαθητές/μαθήτριες. Μαζί με 
την Υπουργό Παιδείας, ήδη συμφωνήσαμε 
ότι θα ενταχθούν στα αναλυτικά προγράμ-
ματα τα θέματα ισότητας των φύλων, η ενσυ-
ναίσθηση, ο σεβασμός, η συγκατάθεση, για να 
αρχίσει να δημιουργείται η κουλτούρα από 
παιδική ηλικία. Την ίδια στιγμή, τον ερχό-
μενο Σεπτέμβριο, θα αρχίσουν συγκεκριμέ-
νες εκπαιδεύσεις σε συμβούλους επαγγελμα-
τικής καθοδήγησης για τα παιδιά μας. Αυτό 
συνδέεται και με όσα έχω πει πιο πάνω για τα 
στερεότυπα στην ανατροφή και κατεύθυνση 
των παιδιών μας στη βάση του φύλου. Με τις 

εκπαιδεύσεις, οι σύμβουλοι θα  αρχίσουν να 
καθοδηγούν τα παιδιά μας στη βάση των ικα-
νοτήτων τους και όχι των στερεοτύπων, γιατί 
βλέπουμε ότι τα κορίτσια είναι καλύτερες μα-
θήτριες από τα αγόρια και στις επιστήμες, τε-
χνολογία, μαθηματικά, και όμως έχουν αυτήν 
τη χαμηλή αυτοπεποίθηση λόγω των στερεο-
τύπων και προτιμούν επαγγέλματα κοινωνι-
κής φύσεως και τα αγόρια το αντίθετο. Συνε-
πώς,  πρέπει να δουλεύουμε σε όλα όσα σας 
έχω αναφέρει παράλληλα και συνδυαστικά  
και όχι με μεμονωμένες, ασύνδετες δράσεις. 
Για να αλλάξει η νοοτροπία χρειάζεσαι και τις 
νομοθεσίες -  οι οποίες έχουν βελτιωθεί κατά 
πολύ με την ένταξή μας στην Ευρωπαϊκή Έ-
νωση – αλλά ταυτόχρονα και συγκεκριμένες 
πολιτικές και δράσεις που ακολουθούμε μέσα 
από τη στρατηγική μας. 
 
Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Η νομοθεσία αποτελεί το μέσο διάρθρωσης 
της κοινωνίας που ουσιαστικά προσδιορίζει 
το δέον και το πρέπον. Σε αυτό το απρόσωπο 
σύνολο κανόνων που διέπουν την καθημερινή 
μας ζωή και μας αποτρέπουν ή μας προτρέ-
πουν σε συμπεριφορές, το αξιολογικό κριτή-
ριο το θέτουμε εμείς, όχι ως μεμονωμένα ά-
τομα, αλλά ως κοινωνία με βάση τις διαχρο-
νικές μας αξίες και τα πρότυπα συμπεριφοράς 
που διαθέτουμε. Για να «σπάσει το σύνηθες» 
και οι καλές συμπεριφορές να γίνουν «κουλ-
τούρα» οφείλουμε να εφαρμόζουμε τους νό-
μους όχι με το φόβο πως αν δεν το κάνουμε 
θα μας επιβληθεί ποινή ή περιορισμός, αλλά 
επειδή πιστεύουμε ότι η εφαρμογή των πρα-
κτικών που ορίζει η νομοθεσία μας είναι αιτία 
καλού για τη κοινωνία ως σύνολο, πάντοτε με 
γνώμονα τις αρχές της ισότητας, της συμπε-
ρίληψης και των απαραβίαστων ανθρωπίνων 
δικαιωμάτων. Η επίτευξη, λοιπόν, μίας κοινω-
νίας όπου η τήρηση της νομοθεσίας θα απο-
τελεί κουλτούρα δεν στηρίζεται στο φόβο της 
ποινής, αλλά έχει τα θεμέλιά της στην εκπαί-
δευση και στις διαχρονικές αξίες που ως κοι-
νωνικό σύνολο διαθέτουμε.  

 

❖ (5) Είναι βέβαιο ότι, ο μισογυνισμός 

παρουσιάζει άρρηκτη σχέση με την 

επιβολή ενδυμάτων που καταπιέζουν τη 

γυναίκα λόγω θρησκευτικών 

πεποιθήσεων. Πιστεύετε ότι πρέπει να 

απαγορευτούν ή αντιθέτως ότι η 
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Η μεταρρύθμιση του Κυπριακού δικαστηρίου 
συστήματος 

απαγόρευση τέτοιου ενδυμάτων 

θεωρείται μορφή ρατσισμού; 

 
Τζόζη Χριστοδούλου: 
Νομίζω ότι το θέμα είναι σε μεγάλο βαθμό 
πολιτικό. Θεωρώ πως ό,τι αφορά τα θέματα 
της ζωής μεταξύ γυναικών και ανδρών είναι 
πολιτικό, αλλά μπορεί να απαντηθεί με διά-
φορες ερωτήσεις, αν θέλετε. Το θεωρείτε ρα-
τσιστικό; Να ρωτήσω διαφορετικά, ο φεμινι-
σμός λέει ότι το πώς ντύνονται οι γυναίκες οι 
Μουσουλμάνες είναι σεξιστικό, είναι θέμα 
διακρίσεων. Κάποιος θα πει ότι είναι επιλογή 
των γυναικών να ντύνονται έτσι. Είναι επιλογή 
ή είναι εκείνο που είχαμε πει πριν «η αόρατη 
κοινωνική ή θρησκευτική, σε αυτή την περί-
πτωση, πίεση στις γυναίκες»; Άρα είναι σεξι-
στικό; Είναι ρατσιστικό; Τί είναι εκείνο ακρι-
βώς που θέλουμε; Τί σημαίνει η κοινωνική α-
πελευθέρωση; Προσπαθώ να σας το απα-
ντήσω με ερωτήματα. Άλλοι λένε είναι, άλλοι 
λένε δεν είναι, νομίζω δεν είναι άσπρο μαύρο, 
δεν είναι επιβολή και υποβολή, γιατί ο καθέ-
νας ή κάθε μία στο εθνικό τους δίκαιο μπο-
ρούν να πράξουν όπως εκείνοι νομίζουν. 
Διοργανώσαμε πρόσφατα, το Γραφείο μας 
και η Ενωση για τη Μεσόγειο, ένα συνέδριο 
με τίτλο «Γυναίκες για τη Μεσόγειο». Φιλο-
ξενήσαμε στην Κύπρο γυναίκες από χώρες 
της περιοχής Μέσης Ανατολής και Βορείου 
Αφρικής και συζητήσαμε ακριβώς αυτό, την 
επιβολή σε αυτές τις χώρες με διαφορετική 
θρησκεία και διαφορετικό πολιτισμό. Δεν εί-
ναι απλό να πας σε μία γυναίκα σε ένα χωριό, 
πολύτεκνη, με το χιτζάπ ή τη μαντήλα και να 
της πεις «Έλα, σε παίρνω από το χέρι, πρέπει 
να βγεις στην αγορά εργασίας, ο φεμινισμός 
αυτό λέει κι αυτό πρέπει να κάνεις». Δεν είναι 
με αυτό τον τρόπο που αλλάζεις κουλτούρες. 
Στη Γαλλία όμως, στη βάση του δικού τους 
πλαισίου και του τί οι ίδιοι θέλουν να προω-
θήσουν στην κουλτούρα τους, είναι δικαίωμά 
τους πώς θέλουν να το προχωρήσουν. 
 
Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Είναι αλήθεια ότι υπάρχει μεγάλη διάσταση 
απόψεων γύρω από το συγκεκριμένο ζήτημα. 
Στην Ευρώπη, η απόσχιση της θρησκείας 
από το κράτος και η προάσπιση του δικαιώ-
ματος στη διαφορετικότητα ανέκυψε ξανά 
λόγω της Γαλλίας, όταν το 2004 με νόμο α-
παγορεύθηκε η χρήση της μαντίλας αρχικά 

στο σχολείο και στη συνέχεια στους δημό-
σιους χώρους, πυροδοτώντας παράλληλα ποι-
κίλες αντιδράσεις από τον μουσουλμανικό 
κόσμο, που θεωρεί το μέτρο αυτό κατάλοιπο 
του ρατσισμού και καταπίεση της ελευθερίας 
του. Στην πραγματικότητα, η εξέλιξη της 
θρησκείας συνοδευόταν ενίοτε με περιορι-
σμούς στη γυναικεία φύση άλλοτε θέτοντας 
περιορισμούς στο τι «επιτρέπεται» και τι «α-
παγορεύεται» να φορά μία γυναίκα και άλλοτε 
περιορίζοντας τη γυναικεία σεξουαλικότητα 
και αποκόπτοντας τη πρόσβαση της γυναίκας 
στην εκπαίδευση και στην αγορά εργασίας. 
Έχοντας όμως εξελίξει τις κοινωνίες μας, ώ-
στε να αποδέχονται το διαφορετικό, θεωρώ 
πως δεν υφίστανται ολιστικές λύσεις αλλά ο-
φείλουμε να προτάσσουμε την ελευθερία κάθε 
γυναίκας να επιλέξει τον τρόπο ζωής της και 
την επιρροή των θρησκευτικών συμβόλων 
στην διάπλαση της προσωπικότητάς της, πά-
ντα όμως με σεβασμό στα ανθρώπινα δικαιώ-
ματα μεταξύ των οποίων συγκαταλέγεται και 
η ανεξιθρησκεία.     

 

❖ (6) Καταληκτικά, λαμβάνοντας 

υπόψη την αύξηση περιστατικών 

ανθρωποκτονιών εις βάρος γυναικών, 

πως μπορεί να επηρεάσει η αναγνώριση 

της γυναικοκτονίας ως αυτόνομο νομικό 

αδίκημα στην προστασία των γυναικών 

από τη βία και τη δικαιοσύνη στο σύνολό 

της; Κατατάσσεστε υπέρ ή κατά αυτής 

της αναγνώρισης; 

 

Τζόζη Χριστοδούλου: 
Νομικός δεν είμαι όμως είναι σημαντικό και 
σε αυτό το θέμα το ότι οι νομοθεσίες δη-
μιουργούν κουλτούρα.  Όταν εργαζόμουν 
στο Μεσογειακό Ινστιτούτο Μελετών Κοινω-
νικού Φύλου, μια ΜΚΟ,  και ακολούθως υπό 
την ιδιότητα μου ως συμβούλου του Υπουρ-
γού Εξωτερικών για θέματα ενσωμάτωσης της 
διάστασης του φύλου, είχα συζητήσει τότε και 
με την Πρόεδρο της Βουλής και την στηρί-
ξαμε για να προχωρήσει το θέμα. Οι κοινω-
νίες αλλάζουν και οι νομοθεσίες πρέπει να αλ-
λάζουν για να προχωρούν μαζί με την κοινω-
νία. Είναι σημαντικός ο όρος «γυναικοκτονία» 
όσον αφορά τουλάχιστον το κοινωνικό πλαί-
σιο και το πώς πρέπει να περάσει προς την 
κοινωνία. Άρα ναι, εγώ είμαι υπέρ. Αν δεν 
κάνω λάθος έχει ενταχθεί στο νόμο που α-

« η εξέλιξη της θρη-
σκείας συνοδευόταν 
ενίοτε με περιορι-

σμούς στη γυναικεία 
φύση άλλοτε θέτο-
ντας περιορισμούς 

στο τι «επιτρέπεται» 
και τι «απαγορεύε-

ται» να φορά μία γυ-
ναίκα και άλλοτε πε-
ριορίζοντας τη γυ-

ναικεία σεξουαλικό-
τητα και αποκόπτο-
ντας τη πρόσβαση 
της γυναίκας στην 

εκπαίδευση και στην 
αγορά εργασίας» 
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φορά τη βία κατά των γυναικών και την ενδο-
οικογενειακή βία και βλέπω την αλλαγή μέσα 
από τα χρόνια, ειδικότερα όσον αφορά και τα 
μέσα ενημέρωσης. Θυμάμαι το 2010, 2011, 
2012, όταν υπήρχε η γυναικοκτονία, οι τίτλοι 
ήταν «τη σκότωσε γιατί την αγαπούσε», «τον 
τύφλωσε το πάθος». Τώρα βλέπουμε το αφή-
γημα να αλλάζει. Άρα έχει τη σημασία του, 
πρέπει το πρόβλημα να έρχεται στην επιφά-
νεια και πρέπει να το λέμε με το όνομα του, 
διότι μόνο όταν ονομάσουμε το πρόβλημα 
μπορούμε να βρούμε λύσεις και να αναλά-
βουμε πιο στοχευμένες πολιτικές και δράσεις. 
 
Νεφέλη Χατζηιωαννίδου: 
Η «γυναικοκτονία» δεν είναι ένας όρος ξέχω-
ρος της έμφυλης βίας, πολύ περισσότερο α-
ποτελεί τη κορύφωση της προυπάρχουσας 
βίας, ως μίας εξελισσόμενης συνθήκης που η 
γυναίκα βιώνει βία συστηματικά και κατ’ επα-
νάληψη από ανθρώπους του στενού και ευρύ-
τερου οικογενειακού της περιβάλλοντος. Το 
κίνημα #metoo αποτέλεσε το έναυσμα να 
δούμε κατάματα αυτή την «αθέατη» πλευρά 
των έμφυλων σχέσεων, που μέχρι πριν κάποια 
χρόνια αποτελούσε κοινωνικό στίγμα και τα-
μπού, όταν γυναίκες ανά τον κόσμο άρχισαν 
να μιλούν ανοιχτά για τα περιστατικά βίας σε 
βάρος τους, δίνοντας δύναμη και σε άλλες γυ-
ναίκες να ακολουθήσουν το παράδειγμά τους, 
σπάζοντας τον φαύλο κύκλο της σιωπής και 
ωθώντας τα κράτη να αναλάβουν δράση. Με 
την πρόσφατη αναθεώρηση του Ποινικού 
Κώδικα και του Κώδικα Ποινικής Δικονο-
μίας στην Ελλάδα έγιναν σημαντικά βήματα 
με την αυστηροποίηση των ποινών που αφο-
ρούν τη διάπραξη ενδοοικογενειακής βίας, 
βιασμών και των ανθρωποκτονιών. Είναι ό-
μως η αυστηροποίηση των ποινών και η νο-
μική κατοχύρωση η λύση στον γόρδιο δεσμό 

της βίας; Η απάντηση είναι πως μόνο αυτό 
δεν αρκεί, καθώς ακόμα και χώρες που έχουν 
αναγνωρίσει τον όρο (βλ. Λατινική Αμερική) 
δεν είδαν καμία πτώση στον αριθμό των γυ-
ναικοκτονιών. Στην Ελλάδα ο όρος γυναικο-
κτονία μπήκε στο δημόσιο διάλογο το 2021 
και αναγνωρίστηκε κοινωνικά από τον Πρω-
θυπουργό της χώρας μας, δείχνοντας τις τρα-
γικές συνέπειες της έμφυλης βίας. Η έμφυλη 
βία και η πιο ακραία της μορφή, η γυναικο-
κτονία, μπορούν να αντιμετωπιστούν μόνο 
εάν ενισχυθεί η πληροφόρηση και η εκπαί-
δευση γύρω από αυτό το ζήτημα, αν εκπαι-
δευτεί η κοινωνία στο να καταγγέλλει τα περι-
στατικά, εάν δημιουργηθεί το κατάλληλο 
πλαίσιο προστασίας και αντιμετώπισης των 
θυμάτων παράλληλα με την εφαρμογή των 
νέων αυστηρότερων ποινών για τους θύτες.   

 

❖ 7. Αυτές ήταν οι ερωτήσεις μας. Βάσει 

τα τόσα χρόνια εμπειρίας σας, θα θέλατε 

να προσθέσετε κάτι που δεν αναφέρθηκε 

και πιστεύετε αξίζει να ειπωθεί ως 

κατακλείδα;  

 
Τζόζη Χριστοδούλου: 
Μόνο ένα μήνυμα θα ήθελα να δώσω: Δεν 
πρόκειται για ανταγωνισμό ή διαγωνισμό ό-
ταν μιλούμε για ισότητα μεταξύ γυναικών και 
ανδρών. Πρόκειται για την αξιοποίηση των 
διαφορετικών ικανοτήτων και δεξιοτήτων γυ-
ναικών και ανδρών. Πρέπει να καταλάβουμε 
ότι είναι θέμα εθνικού συμφέροντος η προώ-
θηση της ισότητας, διότι όταν οι γυναίκες εν-
δυναμώνονται, ενισχύεται η κοινωνία και η οι-
κονομία. 
 
Σας ευχαριστούμε πολύ για τον πολύτιμο 

σας χρόνο και για τις απαντήσεις σας!  
∵∵∵
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#metoo αποτέλεσε 

το έναυσμα να 
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ρωπαϊκό Πανεπιστήμιο Κύπρου. 

 

Η χρήση τεχνητής νοημοσύνης στην ιατρική επιστήμη έχει ανοίξει νέους ορίζοντες 

στη διάγνωση ασθενειών. Η χρήση τέτοιων συστημάτων αναμφισβήτητα λειτουργεί 

επιβοηθητικά στην αποστολή της ιατρικής επιστήμης. Ταυτόχρονα, όμως, περιπλέ-

κει την παροχή ιατρικών υπηρεσιών μεταβάλλοντας την παραδοσιακή σχέση ιατρού 

ασθενή και συνακόλουθα εγείρει ερωτήματα σχετικά με την αστική ευθύνη. Η ανά 

χείρας εργασία στο πρώτο μέρος εστιάζει στη διείσδυση των συστημάτων τεχνητής 

νοημοσύνης στην ιατρική και τη νομοθετική ρύθμιση ζητημάτων αστικής ευθύνης 

στην ιατρική. Στο δεύτερο μέρος αναλύεται η ευθύνη του ιατρού, του κατασκευαστή 

συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης και των μονάδων υγείας στην περίπτωση λανθα-

σμένης διάγνωσης κατά τη χρήση συστημάτων ΤΝ, καθώς και με το ζήτημα του 

«μαύρου κουτιού». Εν κατακλείδι, η μελέτη ολοκληρώνεται με τα συμπεράσματα και 

την επίδραση της τεχνητής νοημοσύνης στα ζητήματα αστικής ευθύνης στον ιατρικό 

τομέα. 
 
 

ο παγκόσμιο ενδιαφέρον για τις εφαρ-
μογές τεχνητής νοημοσύνης (ΤΝ) αυ-
ξάνεται ραγδαία. Η χρήση τεχνητής 

νοημοσύνης στην ιατρική επιστήμη έχει ανοί-
ξει νέους ορίζοντες στη διάγνωση και θερα-
πεία ασθενειών.[1] Ωστόσο, η χρήση τέτοιων 
συστημάτων εγείρει ερωτήματα σχετικά με 
την ιατρική ευθύνη[2]. Για την απάντηση των 
ζητημάτων αυτών θα πρέπει να ανατρέξει κα-
νείς στην κείμενη νομοθεσία, τη θεωρία και τη 
νομολογία. 
Η παρούσα μελέτη επικεντρώνεται στο κατά 
πόσο επαρκούν οι εθνικές νομοθετικές ρυθμί-
σεις για τη ρύθμιση της αστικής ευθύνης που 
προκύπτει από την χρήση λογισμικού τεχνη-
τής νοημοσύνης με σκοπό τη διάγνωση ασθε-
νειών. Η πρωτοτυπία της έρευνας συνίσταται 

 
[1]Bλ.χαρακτηριστικά στο Eric Topol, Deep medicine: 
how artificial intelligence can make healthcare human again. 
(New York: Basic Books, 2019). 

στο ότι το εν λόγω θέμα δεν έχει γίνει αντικεί-
μενο εκτεταμένης έρευνας ιδίως καθόσον υ-
πάρχουν πρόσφατες νομοθετικές πρωτοβου-
λίες που αφορούν τα συστήματα ΤΝ. 
Κατά την εκπόνηση της εργασίας επιλέχθηκε 
η δογματική νομική μέθοδος σε συνδυασμό 
με αυτή της κοινωνικής και οικονομικής προ-
σέγγισης. Το θέμα της παρούσας εργασίας εί-
ναι διεπιστημονικό, καθόσον η προσέγγιση 
των νομικών ζητημάτων απαιτεί ενασχόληση 
και εξοικείωση με τους τομείς της πληροφο-
ρικής και της ιατρικής. Από μεθοδολογική ά-
ποψη, η νομική έρευνα διεξάγεται με το αξιο-
λογικό μοντέλο σε συνδυασμό με το προβλε-
πτικό, καθώς η εργασία αποσκοπεί στο να 
προβλέψει πιθανά αποτελέσματα από την νο-
μοθετική ρύθμιση των ζητημάτων ευθύνης 

[2] Βλ. Nithech Naik et al., Legal and Ethical Consid-

eration in Artificial Intelligence in Healthcare: Who 
Takes Responsibility? Front. Surg., 14 March 2022, 
Sec. Genitourinary Surgery, Volume 9 – 2022. 

Τ 
« Η χρήση τεχνητής 
νοημοσύνης στην ια-
τρική επιστήμη έχει 
ανοίξει νέους ορίζο-
ντες στη διάγνωση 
και θεραπεία ασθε-
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από τη χρήση της τεχνητής νοημοσύνης στη 
διάγνωση ασθενειών. 
Η παρούσα εργασία στο πρώτο μέρος εστιά-
ζει στην διείσδυση των συστημάτων τεχνητής 
νοημοσύνης στην ιατρική και τη ρύθμιση της 
ιατρικής ευθύνης σύμφωνα με το ισχύον νο-
μικό πλαίσιο. Στο δεύτερο μέρος αναλύεται η 
ευθύνη του ιατρού, των κατασκευαστών συ-
στημάτων ΤΝ και των μονάδων υγείας. Εν 
κατακλείδι, η μελέτη ολοκληρώνεται με τα 
συμπεράσματα και την επίδραση της τεχνη-
τής νοημοσύνης στα ζητήματα αστικής ευθύ-
νης στον ιατρικό τομέα. 

I. Τεχνητή νοημοσύνη στην ιατρική: 
αστική ευθύνη 

Α) Η διείσδυση των συστημάτων τεχνητής 
νοημοσύνης στην ιατρική  

Η τεχνητή νοημοσύνη (ΤΝ) χρησιμοποιείται 
όλο και περισσότερο στην υγειονομική περί-
θαλψη, ιδίως στη διάγνωση και τη θεραπεία[3]. 
Η TN έχει τη δυνατότητα να μεταμορφώσει 
την υγειονομική περίθαλψη παρέχοντας ακρι-
βέστερες διαγνώσεις. 
Η Τεχνητή Νοημοσύνη (ΤΝ) λειτουργεί με 
τη χρήση αλγορίθμων που εκπαιδεύονται από 
δεδομένα. Οι αλγόριθμοι αυτοί μαθαίνουν να 
αναγνωρίζουν επαναλαμβανόμενα μοτίβα κα-
τόπιν επεξεργασίας μεγάλων συνόλων δεδο-
μένων και να εξάγουν συμπεράσματα. Τα συ-
στήματα ΤΝ, κατά τη λειτουργία τους στον 
ιατρικό τομέα, τροφοδοτούνται με δεδομένα 
υγεία και στη συνέχεια επεξεργάζονται αυτά 
τα δεδομένα χρησιμοποιώντας τους εκπαι-
δευμένους αλγορίθμους τους και παράγουν α-
ποτελέσματα, όπως διαγνώσεις, προβλέψεις 
για την εξέλιξη μιας ασθένειας ή προτάσεις 
για θεραπευτικά σχήματα[4]. 
Υπάρχουν διάφορες κατηγοριοποιήσεις της 
ΤΝ, κάθε μία με τα δικά της χαρακτηριστικά. 
Από τις πιο βασικές διακρίσεις είναι η δη-

 
[3] Βλ. ειδικότερα Brent Mittelstadt, The impact of Ar-
tificial Intelligence on the Doctor – Patient Relation-
ship, Council of Europe, December 2021, σελ. 35 επ. 
[4] Kumar, Y., Koul, A., Singla, R. et al. Artificial in-
telligence in disease diagnosis: a systematic literature 
review, synthesizing framework and future research 
agenda. J Ambient Intell Human Comput 14, 8459–
8486 (2023), Springer. 

μιουργική ΤΝ (generative AI)[5] και η μη δη-
μιουργική ΤΝ (non-generative AI), καθώς 
και τα «μαύρα κουτιά» (black box)[6] και τα 
«λευκά κουτιά» (white box). Η δημιουργική 
ΤΝ έχει τη δυνατότητα να δημιουργεί νέα α-
ποτελέσματα με βάση τα δεδομένα που εισή-
χθησαν στο σύστημά της, όπως η δημιουργία 
εικόνων ή κειμένων που δεν υπήρχαν πριν. Α-
ντίθετα, η μη δημιουργική ΤΝ επεξεργάζεται 
τα εισαγόμενα δεδομένα προκειμένου να τα 
αναλύσει, να τα κατηγοριοποιήσει ή να προ-
βεί σε κάποια πρόβλεψη χωρίς να δημιουργή-
σει κάτι νέο. Τα «μαύρα κουτιά» αναφέρονται 
σε συστήματα των οποίων οι εσωτερικές λει-
τουργίες είναι αδιαφανείς και δύσκολα κατα-
νοητές από τους ανθρώπους, ενώ τα «λευκά 
κουτιά» είναι πιο διαφανή και επιτρέπουν την 
κατανόηση του τρόπου παραγωγής αποτελε-
σμάτων. 
Στην ιατρική, χρησιμοποιείται επί του παρό-
ντος κυρίως μη δημιουργικά συστήματα ΤΝ 
με σκοπό την ανάλυση, τη διάγνωση και την 
πρόβλεψη ασθενειών. Η τεχνολογία αυτή επε-
ξεργάζεται μεγάλα σύνολα ιατρικών δεδομέ-
νων για να βοηθήσει τους ιατρούς να διαγνώ-
σουν ασθένειες, να προβλέψουν την πορεία 
των ασθενειών και να προτείνουν τις καλύτε-
ρες δυνατές θεραπείες. Η μη δημιουργική 
ΤΝ μπορεί να αναλύει δεδομένα με ακρίβεια 
και να παρέχει χρήσιμες πληροφορίες χωρίς 
να παράγει νέα αποτελέσματα. 
Οι εφαρμογές της ΤΝ στην ιατρική είναι πολ-
λές και ποικίλες, με ορισμένες ειδικότητες να 
έχουν περισσότερες εφαρμογές από άλλες. 
Στην ακτινολογία, η ΤΝ χρησιμοποιείται για 
την ανάλυση ιατρικών απεικονίσεων και τη 
διάγνωση ασθενειών όπως ο καρκίνος[7]. Στην 
καρδιολογία, χρησιμοποιείται για την πρό-
βλεψη καρδιακών επεισοδίων και την ανάλυση 

[5] Reddy, S. Generative AI in healthcare: an imple-
mentation science informed translational path on ap-
plication, integration and governance. Implementa-
tion Sci 19, 27 (2024), Springer. 
[6] Friedrich, A.B., Mason, J. & Malone, J.R. Rethink-
ing explainability: toward a postphenomenology of 
black-box artificial intelligence in medicine. Ethics 
Inf Technol 24, 8 (2022), Springer. 
[7] Meijer, F.J.A. Managing expectations and chal-
lenges of AI in radiology. Eur Radiol (2024) Springer. 

« Στην ακτινολογία, 
η ΤΝ χρησιμοποιεί-
ται για την ανάλυση 
ιατρικών απεικονί-
σεων και τη διά-

γνωση ασθενειών ό-
πως ο καρκίνος» 
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τεχνητής νοημοσύνης  ηλεκτροκαρδιογραφημάτων[8]. Στην ογκολο-

γία, η ΤΝ βοηθά στην αναγνώριση των μοτί-
βων όγκων και στη σχεδίαση ατομικών θερα-
πευτικών πλάνων[9]. Περαιτέρω, στη νευρολο-
γία[10], εφαρμογές ΤΝ, χρησιμοποιούνται για 
την ανάλυση μαγνητικών τομογραφιών για τη 
διάγνωση νευροεκφυλιστικών ασθενειών, ενώ 
στην παιδιατρική γίνονται έρευνες για την 
χρήση συστημάτων ΤΝ που βοηθούν στην 
παρακολούθηση της ανάπτυξης και της υγείας 
των παιδιών[11]. Τέλος, στη γενετική και την 
γονιδιωματική, η ΤΝ χρησιμοποιείται για την 
ανάλυση μεγάλων συνόλων γενετικών δεδομέ-
νων, βοηθώντας στην κατανόηση των ασθε-
νειών γενετικής αιτιολογίας και την ανάπτυξη 
νέων γονιδιακών θεραπειών[12]. 
Δεδομένων των παραπάνω, η ΤΝ αναμένει να 
φέρει επανάσταση στην ιατρική και να ωφελή-
σει το κοινωνικό σύνολο, παρέχοντας ακριβέ-
στερες διαγνώσεις και αποτελεσματικότερες 
θεραπείες[13]. 
Μετά την ανάλυση του τρόπου λειτουργίας 
της ΤΝ στην ιατρική και των διαφορετικών 
κατηγοριών της, είναι απαραίτητη η εξέταση 
του ισχύοντος νομικού πλαισίου για την ευ-
θύνη σχετικά με ιατρικά σφάλματα προκειμέ-
νου να αξιολογηθεί κατά πόσο το ισχύον νο-
μικό πλαίσιο είναι επαρκές για τη ρύθμιση ζη-
τημάτων ευθύνης κατά τη χρήση της ΤΝ στην 
υγειονομική περίθαλψη. 

Β) Η νομοθετική ρύθμιση ζητημάτων αστι-
κής ευθύνης στον τομέα της ιατρικής 

Η άσκηση του ιατρικού επαγγέλματος στη 
βασική και απλή της εκδοχή, δηλαδή η πα-
ροχή ιατρικής φροντίδας από τον ιατρό στον 

 
[8] Makimoto, H., Kohro, T. Adopting artificial intel-
ligence in cardiovascular medicine: a scoping review. 
Hypertens Res 47, 685–699 (2024). 
[9] Gupta, S., Kumar, Y. Cancer Prognosis Using Ar-
tificial Intelligence-Based Techniques. SN COM-
PUT. SCI. 3, 77 (2022) Springer. 
[10] Voigtlaender, S., Pawelczyk, J., Geiger, M. et al. 
Artificial intelligence in neurology: opportunities, 
challenges, and policy implications. J Neurol 271, 
2258–2273 (2024) Springer. 
[11] Reinhart Lisa, Bischops Anne, Kerth Janna-Lina, 
Hagemeister Maurus, Heinrichs Bert, Eickhoff Si-
mon, Dukart Juergen, Konrad Kerstin, Mayatepek 
Ertan, Meissner Thomas, Artificial intelligence in 
child development monitoring: A systematic review 
on usage, outcomes and acceptance, Intelligence-
Based Medicine (Volume 9, 2024) Elsevier. 

ασθενή, γίνεται στο πλαίσιο συμβατικής σχέ-
σης, όπου ο ιατρός διενεργεί ιατρικές πράξεις 
έναντι αμοιβής. Πρόκειται για τη «σύμβαση 
ιατρικής αγωγής» ή «σύμβαση παροχής ιατρι-
κών υπηρεσιών», η οποία χαρακτηρίζεται νο-
μικά ως η σύμβαση ενοχικού δικαίου, στο 
πλαίσιο της οποίας η κύρια υποχρέωση του 
ιατρού είναι η παροχή ιατρικής φροντίδας με 
την διενέργεια ιατρικών πράξεων και η κύρια 
υποχρέωση του ασθενούς είναι η πληρωμή 
της αμοιβής του ιατρού κατά την συμφωνία 
τους[14]. Οι ιατρικές πράξεις μπορεί να αφο-
ρούν την εξέταση του ασθενούς, τη διάγνωση 
κάποιας ασθένειας, την παροχή θεραπευτικής 
αγωγής, την επέμβαση στο σώμα του ασθε-
νούς, καθώς και τη μετέπειτα παρακολούθησή 
του.  
Όταν, στο πλαίσιο της λειτουργίας της παρα-
πάνω σύμβασης, ο ιατρός παραβιάζει τους 
κανόνες της ιατρικής επιστήμης και εμπειρίας 
ή παραλείπει να καταβάλει την απαιτούμενη 
επιμέλεια, παραβιάζει υπαιτίως την συμβα-
τική του υποχρέωση και υφίσταται ιατρικό 
σφάλμα, το οποίο συνιστά νόμιμο λόγο ενδο-
συμβατικής του ευθύνης λόγω πλημμελούς 
εκπλήρωσης της παροχής[15] (άρθρα 648, 652 
και 676 ΑΚ).  
Πέρα από την ενδοσυμβατική ευθύνη, γίνεται 
παγίως δεκτό από την νομολογία[16] ότι όταν 
η ζημία που προκαλείται στον ασθενή από το 
ιατρικό σφάλμα συνδέεται αιτιωδώς με αυτό, 
επειδή προσβάλλεται η ζωή ή υγεία του, δη-
μιουργείται αδικοπρακτική ευθύνη του ιατρού 
κατ’ άρθρο 914 του ΑΚ[17].  

[12] Quazi, S. Artificial intelligence and machine learn-
ing in precision and genomic medicine. Med Oncol 
39, 120 (2022). 
[13] Βλ. Da Silva et al, Legal concerns in health-re-

lated artificial intelligence: a scoping review protocol, 
Systematic Reviews (2022) 11:123. 
[14] Βλ. Φουντεδάκη, Αικ., Αστική Ιατρική Ευθύνη, 
2003, σ.268. 
[15] Βλ. ό.π., Φουντεδάκη, σ.325. 
[16] ΕφΑθ 6008/2022, ΝΟΜΟΣ, ΜΠρ Θεσσαλ 
537/2019, ΕλΔνη 2020, 179, ΕφΑθ 296/2018, ΝΟ-
ΜΟΣ, ΜΠρΘεσσαλ 5413/2018, ΠΠρΘεσσαλ 
8947/2017, ΑΡΜ 2019, 291. 
[17] Ως προς το ζήτημα αν το ιατρικό σφάλμα, ως συ-
μπεριφορά που αποκλίνει από ένα πρότυπο επιμέλειας, 
αναφέρεται ειδικότερα στην προϋπόθεση της υπαιτιό-
τητας μόνο, ή και της παρανομίας, βλπ την εις βάθος 
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Ειδικότερα, αναφορικά με το στοιχείο της 
παρανομίας, προκειμένου αυτό να συντρέχει 
δεν είναι απαραίτητο να παραβιάζεται κάποια 
κανονιστική ρύθμιση, αρκούμενης της αντίθε-
σης της δράσης το ιατρού στο γενικότερο δι-
καιικό πνεύμα ή σε ό, τι επιτάσσει η έννομη 
τάξη. Ακολούθως, για την θεμελίωση της ια-
τρικής αμέλειας απαιτείται η προσφυγή στο 
άρθρ. 24 του α.ν. 1565/1939 «περί Κωδικός 
ασκήσεως του ιατρικού επαγγέλματος», το ο-
ποίο ορίζει ότι ο ιατρός παρέχει τις υπηρεσίες 
του με ζήλο, ευσυνειδησία και αφοσίωση, 
σύμφωνα με τις θεμελιώδεις αρχές τις ιατρι-
κής επιστήμης και της αποκτηθείσας εμπει-
ρίας συμμορφούμενος προς τις ρυθμίσεις για 
την διαφύλαξη της υγείας των ασθενών και 
προστασίας των υγιών. Περαιτέρω, οι νεότε-
ρες διατάξεις των άρθρ. 2 § 3 εδ. α’, 3 §§ 2 και 
3 και 10 §§ 1 και 3 του ΚΙΔ, είναι απαραίτη-
τες προκειμένου να εξειδικευθεί το πρότυπο 
της σωστής ιατρικής συμπεριφοράς. Από το 
πλέγμα των παραπάνω διατάξεων, προκύπτει 
ότι ο ιατρός είναι υπεύθυνος για την ζημία που 
προκάλεσε σε ασθενή του από κάθε αμέλειά 
του, εφόσον κατά την άσκηση της επαγγελμα-
τικής του δραστηριότητας, παραβίασε την υ-
ποχρέωση επιμέλειας που έχει, να ενεργεί με 
γνώμονα τις θεμελιώδεις αρχές της ιατρικής 
επιστήμης. Αντιθέτως, δεν υπέχει καμιά ευ-
θύνη αν ενήργησε σύμφωνα με τους πιο πάνω 
κανόνες (lege artis), και ειδικότερα, όπως θα 
ενεργούσε κάτω από τις ίδιες συνθήκες και πε-
ριστάσεις και έχοντας στη διάθεσή του, τα ί-
δια μέσα ένας μέσος, συνετός και επιμελής ια-
τρός[18].  
Στις περιπτώσεις αδικοπρακτικής ευθύνης του 
ιατρού, εφαρμοστέο είναι και το άρθρ. 8 του 
ν. 2251/1994 «για την προστασία των κατα-
ναλωτών», το οποίο καθιερώνει νόθο αντικει-
μενική ευθύνη για τον υπαίτιο ιατρό, ως ανε-
ξάρτητο πάροχο υπηρεσιών, έχων επαγγελ-
ματική ελευθερία και μη υποκείμενο σε υπο-
δείξεις του ασθενούς, διατηρώντας την πρω-
τοβουλία των κινήσεών του στο πλαίσιο πα-
ροχής των υπηρεσιών υγείας. 
Συνακόλουθα και ενόψει της νόθου αντικειμε-
νικής ευθύνης, που καθιερώνεται στις περι-
πτώσεις της ιατρικής αμέλειας, το βάρος από-
δειξης αντιστρέφεται, και κατά τον έλεγχο της 

 
ανάλυσης σε Φουντεδάκη, Αικ., Αστική Ιατρική Ευ-
θύνη, 2003, σ. 326. 

υπαιτιότητας, αλλά και της παρανομίας. Επο-
μένως, ο παθών ασθενής οφείλει να αποδείξει 
το πραγματικό γεγονός της παροχής υπηρε-
σιών, τη ζημία του, αλλά και ότι η ζημία με 
την εν λόγω παροχή της υπηρεσίας του ια-
τρού συνδέονται με αιτιώδη σύνδεσμο. Δεν εί-
ναι ωστόσο υποχρεωμένος να αποδείξει ότι το 
ζημιογόνο αποτέλεσμα επήλθε από συγκεκρι-
μένη ενέργειά του. Για την απαλλαγή του από 
την ευθύνη, ο ιατρός, οφείλει να αποδείξει είτε 
ότι δεν προέβη σε παράνομη και υπαίτια 
πράξη, είτε ότι αυτή δεν συνδέεται αιτιωδώς 
με την ζημία που επήλθε, είτε ότι συντρέχει 
κάποιος λόγος που επάγεται την άρση ή τη 
μείωση της ευθύνης του. 
Γίνεται ευρέως δεκτό ότι το ιατρικό σφάλμα 
που προκύπτει στο πλαίσιο σύμβασης ιατρι-
κής αγωγής και προκαλεί ζημία στον ασθενή, 
συνιστά περίπτωση συρροής δικαιοπρακτικής 
και αδικοπρακτικής ευθύνης του ιατρού, δε-
δομένου ότι οι συμβατικές υποχρεώσεις επι-
μέλειας του ιατρού, όπως και οι επιταγές του 
γενικότερου καθήκοντος προνοίας και ασφά-
λειας ταυτίζονται, καθόσον η προστασία της 
ζωής και της υγείας του ασθενούς, όπως και η 
ασφάλεια του ασθενούς είναι το αντικείμενο 
τόσο των δικαιοπρακτικών όσο και των εξω-
δικαιοπρακτικών υποχρεώσεων του ιατρού. 
Το αυτό ισχύει και κατά την εφαρμογή του 
άρθρου 8 του ν. 2251/1994, στο οποίο καθιε-
ρώνεται η ευθύνη αυτού που προσφέρει υπη-
ρεσίες λόγω συμπεριφοράς που έρχεται σε α-
ντίθεση με τον νόμο ούσα ταυτόχρονα και υ-
παίτια ανεξάρτητα από την ύπαρξη συμβατι-
κού δεσμού μεταξύ του ζημιωθέντος και του 
παρέχοντος την υπηρεσία. Ο ζημιωθείς μπο-
ρεί να ικανοποιηθεί μία μόνο φορά, αλλά δια-
τηρεί το δικαίωμα να επιλέξει την νομική 
βάση της αξίωσής του (ελεύθερη συρροή α-
ξιώσεων).  
Ζήτημα ανακύπτει εάν οι παραπάνω καταρ-
χάς εφαρμοστέες διατάξεις για την ιατρική α-
στική ευθύνη επαρκούν σε περιπτώσεις όπου 
χρησιμοποιούνται νέες τεχνολογίες κατά την 
άσκησης της ιατρικής επιστήμης. Στις περι-
πτώσεις αυτές, περιπλέκονται τα ζητήματα ευ-
θύνης, καθώς αυτό μπορεί να επέλθει όχι από 
ξεκάθαρη ενέργεια ή παράλειψη του ιατρού, 
αλλά μπορεί να σχετίζεται με την χρήση ενός 
μηχανήματος ή μιας εφαρμογής. Η χρήση 

[18] ΑΠ 864/2020 ιστοσελίδα ΑΠ 
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Ζητήματα Αστικής Ευθύνης 
κατά την χρήση λογισμικού 
τεχνητής νοημοσύνης  νέων τεχνολογιών, μεταβάλει το παραδο-

σιακό μοντέλο άσκησης της ιατρικής επιστή-
μης και συνακόλουθα οδηγεί στην εφαρμογή 
και άλλων νομοθετικών ρυθμίσεων, η τήρηση 
των οποίων εξετάζεται κατά την απόδοση ευ-
θυνών στην περίπτωση ιατρικού σφάλματος.  

ΙΙ. Εφαρμογές τεχνητής νοημοσύνης 
στη διάγνωση ασθενειών: νομοθεσία 
και προκλήσεις  

Α) Η ευθύνη του ιατρού, των μονάδων υ-
γείας και των κατασκευαστών 

Τα ζητήματα αστικής ευθύνης που προκύ-
πτουν από την χρήση συστημάτων ΤΝ στην 
παροχή ιατρικών υπηρεσιών παρουσιάζουν 
πολυπλοκότητα[19]. Το παρόν κεφάλαιο διε-
ρευνά το ενδεχόμενο ευθύνης των ιατρών, των 
μονάδων υγείας, των κατασκευαστών στην πε-
ρίπτωση ιατρικού σφάλματος αναλόγως της 
συμμετοχής του καθενός στην πρόκληση του 
ζημιογόνου γεγονότος.  
Οι ισχύοντες κανόνες δεν περιλαμβάνουν ει-
δική ρύθμιση για την αστική ευθύνη σε περί-
πτωση ιατρικού λάθους κατά τη χρήση ΤΝ. 
Ωστόσο, στην περίπτωση χρήσης συστημά-
των ΤΝ τα οποία έχουν ως σκοπό τη διά-
γνωση, την πρόγνωση ή την θεραπεία ασθε-
νειών[20], τυγχάνει αναλόγως της περίπτωσης 
εφαρμογής ο Κανονισμός (ΕΕ) 2017/745 
του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμ-
βουλίου για τα ιατροτεχνολογικά προϊόντα 
(MDR)[21], εφόσον τα συστήματα αυτά πλη-
ρούν τις προϋποθέσεις του εν λόγω Κανονι-
σμού και συνακόλουθα ταξινομούνται σε κά-
ποια από τις κατηγορίες που αυτός προβλέπει 
προκειμένου να καθοριστούν οι υποχρεώσεις 
του κατασκευαστή και να εκτιμηθεί ο κίνδυ-
νος που φέρει το προϊόν αυτό.  
Περαιτέρω, εξαιρετικής σημασίας για το ε-
ρευνώμενο θέμα είναι η ήδη εγκριθείσα από 

 
[19] Bleher, H., Braun, M. Diffused responsibility: at-
tributions of responsibility in the use of AI-driven 
clinical decision support systems. AI Ethics 2, 747–
761 (2022), Springer, σελ. 755. 
[20] Helle, Katrin, Intelligente Medizinprodukte: Ist 
der geltende Rechtsrahmen noch aktuell? (2020) 38 
MedR 993–1000, σ. 994. 
[21] Kανονισμός (ΕΕ) 2017/745 του Ευρωπαϊκού Κοι-
νοβουλίου και του Συμβουλίου, της 5ης Απριλίου 
2017, για τα ιατροτεχνολογικά προϊόντα, για την τρο-
ποποίηση της οδηγίας 2001/83/EΚ, του κανονισμού 

το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, Πρόταση Κα-
νονισμού του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και 
του Συμβουλίου για τη θέσπιση εναρμονισμέ-
νων κανόνων σχετικά με την τεχνητή νοημο-
σύνη (Πράξη για την τεχνητή νοημοσύνη) και 
για την τροποποίηση ορισμένων νομοθετικών 
πράξεων της Ένωσης COM/2021/206 final. 
Η εν λόγω πρόταση Κανονισμού συνιστά 
πρωτοπόρα πρωτοβουλία για την ρύθμιση 
των συστημάτων ΤΝ, ωστόσο δεν περιέχει 
ρυθμιστικό πλαίσιο για την αστική ευθύνη. 
Η Πρόταση Κανονισμού ταξινομεί τα συστή-
ματα ΤΝ σε τέσσερεις διαφορετικές κατηγο-
ρίες αναλόγως με τους κινδύνους που μπορεί 
αυτά να έχουν για την υγεία, την ασφάλεια και 
την προστασία των θεμελιωδών δικαιωμάτων 
των ανθρώπων και συγκεκριμένα στα συστή-
ματα που έχουν i) μη αποδεκτό κίνδυνο, ii) 
υψηλό κίνδυνο, iii) περιορισμένο κίνδυνο και 
iv) ελάχιστο κίνδυνο, με τις ιατρικές εφαρμο-
γές να εντάσσονται στην κατηγορία υψηλού 
κινδύνου. 
Η εν λόγω Πρόταση προβλέπει ένα πλέγμα 
υποχρεώσεων για τους υπόχρεους[22] που πα-
ρέχουν συστήματα ΤΝ αναλόγως του βαθμού 
του κινδύνου, το οποίο σχετίζεται με την 
στοιχειοθέτηση του στοιχείου της παρανο-
μίας ή/και της υπαιτιότητας. Οι προβλεπόμε-
νες από την πρόταση Κανονισμού υποχρεώ-
σεις αφορούν είτε την τήρηση κανόνων ασφα-
λείας, είτε τήρηση διαδικασιών, είτε την ενη-
μέρωση και τη διαφάνεια των συστημάτων. 
Σημειωτέον ότι στις υποχρεώσεις αυτές πα-
ραπέμπει πλέον και η Πρόταση Οδηγίας του 
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβου-
λίου για την προσαρμογή των κανόνων περί 
εξωσυμβατικής αστικής ευθύνης στην τεχνητή 
νοημοσύνη (οδηγία περί ευθύνης για την ΤΝ) 
COM(2022) 496 final[23], η οποία αναφέρεται 
αμέσως παρακάτω. 

(EΚ) αριθ. 178/2002 και του κανονισμού (EΚ) αριθ. 
1223/2009 και για την κατάργηση των οδηγιών του 
Συμβουλίου 90/385/ΕΟΚ και 93/42/ΕΟΚ 
[22] Hedderich, D., Weisstanner, C., Cauter, S., Fed-
eraus, M., E., Radbruch, A., Gerke, S, Haller, S., 
Aritificial Intelligence tools in clinical neuroradiol-
ogy: essential medico-legal aspects, Neuroradiology 
(2023) 65Q 1091-1099, σ. 1093. 
[23] Σκέψη 23. 
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Η οδηγία περί ευθύνης για την ΤΝ, είναι μια 
από τις δυο πολύ πρόσφατες προτάσεις οδη-
γιών της ΕΕ. Η δεύτερη είναι η Πρόταση Ο-
δηγίας του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και 
του Συμβουλίου για την ευθύνη λόγω ελαττω-
ματικών προϊόντων COM(2022) 495 final και 
αφορά την ευθύνη λόγω ελαττωματικών προϊ-
όντων, η οποία θα αντικαταστήσει την ισχύ-
ουσα οδηγία για τα ελαττωματικά προϊόντα 
του 1985.  
Η ευθύνη του ιατρού για ιατρικό σφάλμα, α-
κόμη και στις περιπτώσεις χρήσης νέων τε-
χνολογιών, ανακύπτει στο πλαίσιο άσκησης 
του επαγγέλματός του. Στις περιπτώσεις που 
ο ιατρός κατά την παροχή της ιατρικής του 
φροντίδας χρησιμοποιεί σύστημα ΤΝ, τότε έ-
χει το ρόλο του χρήστη του συστήματος αυ-
τού, επομένως, στην περίπτωση σφάλματος, 
δημιουργείται το ερώτημα κατά πόσο η συ-
μπεριφορά του συνετέλεσε στην επέλευση του 
σφάλματος. Επομένως, η κατάφαση της ευθύ-
νης του ιατρού στην περίπτωση πρόκλησης 
ζημίας κατά τη χρήση των συστημάτων ΤΝ 
κρίνεται καταρχήν από τους κανόνες της εν-
δοσυμβατικής και εξωσυμβατικής ευθύνης, 
αλλά και από το άρθρο 8 του νόμου 
2251/1994, όπως οι ρυθμίσεις αυτές αναλύ-
θηκαν παραπάνω στο Μέρος Ι, Κεφάλαιο 2. 
Αν, για παράδειγμα, υποτεθεί ότι προκληθεί 
ζημία από παράλειψη εντοπισμού ενός όγκου 
από ένα υψηλής ακρίβειας σύστημα ΤΝ, το 
οποίο είναι προορισμένο να ερμηνεύει απει-
κονίσεις στην ογκολογία, επειδή ο όγκος αυ-
τός παρά το μέγεθός του, παρουσιάζει κάποιο 
χαρακτηριστικό, για το οποίο δεν είχε εκπαι-
δευθεί ο αλγόριθμός του, τότε προκύπτει το 
ερώτημα, εάν θα ευθύνεται ο ιατρός για τη 
λανθασμένη διάγνωση όγκου.. Εάν ο ιατρός 
βασιστεί αποκλειστικά στα αποτελέσματα της 
ΤΝ και παραλείψει να διαγνώσει την ύπαρξη 
του όγκου, παρά το γεγονός ότι όφειλε και 
είχε τη δυνατότητα να τον διαγνώσει, καθώς 
ο όγκος ήταν εμφανής λόγω μεγέθους, τότε 

 
[24] Molnár-Gábor F., Artificial Intelligence in 
Healthcare: Doctors, Patients and Liabilities in T 
Wischmeyer and T Rademacher (eds), Regulating Ar-
tificial Intelligence (Springer Nature Switzerland AG 
2020), σελ. 348. Park HJ. Patient perspectives on in-
formed consent for medical AI: A web-based exper-
iment. DIGITAL HEALTH. 2024;10. Neri, E., Cop-
pola, F., Miele, V. et al. Artificial intelligence: Who is 
responsible for the diagnosis?. Radiol med 125, 517–
521 (2020). 

θα μπορούσε να θεμελιωθεί ευθύνη του ια-
τρού για την ζημία που τυχόν προκληθεί στον 
ασθενή, από την καθυστερημένη ή μη διά-
γνωση του όγκου.  
Περαιτέρω, κομβικής σημασίας στο εξεταζό-
μενο ζήτημα είναι η υποχρέωση του ιατρού 
να ενημερώνει και να ζητά την συγκατάθεση 
του ασθενούς για την χρήση συστημάτων 
ΤΝ[24]. Η νομιμότητα κάθε ιατρικής πράξης 
προϋποθέτει την ύπαρξη ενημερωμένης συ-
ναίνεσης του ασθενούς. Η έλλειψη ενημερω-
μένης συναίνεσης καθιστά την ιατρική πράξη 
αυθαίρετη[25] και συνιστά ιατρικό σφάλμα για 
το οποίο ευθύνεται ο ιατρός. Ο ιατρός θα 
πρέπει να ενημερώνει τον ασθενή για την 
χρήση συστημάτων ΤΝ κατά την παροχή των 
ιατρικών του υπηρεσιών, ώστε να μπορεί ο α-
σθενής λαμβάνοντας υπόψη τις διαθέσιμες 
πληροφορίες να προχωρεί σε ενημερωμένες 
αποφάσεις σχετικά με την ιατρική του περί-
θαλψη. Η υποχρέωση αυτή του ιατρού πηγά-
ζει από την αρχή της αυτονομίας[26].  
Περαιτέρω, οι μονάδες υγειονομικής περί-
θαλψης, πρωτοβάθμιες (ιατρεία ιδιωτικά ή 
πρωτοβάθμιοι φορείς δημοσίων φορέων) ή 
δευτεροβάθμιες (κλινικές, νοσοκομεία κ.λπ.) 
θα μπορούσαν δυνητικά να εμπλέκονται στην 
πρόκληση ιατρικού σφάλματος κατά την 
χρήση συστημάτων ΤΝ. Ειδικότερα, οι εν 
λόγω μονάδες υγείας οφείλουν να επιλέγουν 
ασφαλή και αποτελεσματικά συστήματα ΤΝ, 
τα οποία είναι πιστοποιημένα σύμφωνα με 
τους εφαρμοστέους κανόνες δικαίου, να εκ-
παιδεύουν το προσωπικό τους στην χρήση 
των συστημάτων αυτών, αλλά και να λειτουρ-
γούν, να συντηρούν και να χρησιμοποιούν τα 
συστήματα σύμφωνα με τις προδιαγραφές και 
τις οδηγίες του κατασκευαστή τους. Περαι-
τέρω, οι Μονάδες υγείας έχουν την υποχρέ-
ωση εποπτείας της χρήσης των τεχνολογιών 
ΤΝ, την διασφάλισης της ανθρώπινης συμμε-
τοχής, την επιλογή συστημάτων που παρέ-

[25] Φουντεδάκη/Γερασοπούλου/Μαρούδας, Αστική 
ιατρική ευθύνη (2023), Νομική Βιβλιοθήκη, σελ. 309. 
[26] Φουντεδάκη/Γερασοπούλου/Μαρούδας, Αστική 

ιατρική ευθύνη (2023), Νομική Βιβλιοθήκη, σελ. 309. 
Katzenmeier, Christian, Big Data, E-Health, M-
Health, KI und Robotik in der Medizin (2019) 37 
MedR 259–271, σ. 269. 

« Ο ιατρός θα πρέ-
πει να ενημερώνει 

τον α-σθενή για την 
χρήση συστημάτων 
ΤΝ κατά την πα-

ροχή των ιατρικών 
του υπηρεσιών» 
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Ζητήματα Αστικής Ευθύνης 
κατά την χρήση λογισμικού 
τεχνητής νοημοσύνης  χουν διαφάνεια και εξηγησιμότητα, την εξα-

σφάλιση της ασφάλειας των δεδομένων υγείας 
και την εν γένει νομική συμμόρφωση με τις 
ειδικότερες υποχρεώσεις τους κατά τη χρήση 
συστημάτων ΤΝ. Οι εφαρμογές υγείας που 
χρησιμοποιούν την ΤΝ δε θα πρέπει να υπο-
καθιστούν εντελώς την ανθρώπινη κρίση και 
κατά συνεπεία οι αποφάσεις στο χώρο της πα-
ροχής φροντίδας υγείας θα πρέπει να ελέγχο-
νται από εκπαιδευμένους επαγγελματίες της 
υγείας.[27] Θα πρέπει να σημειωθεί ότι στις πε-
ριπτώσεις ιατρικού σφάλματος λόγω πλημμε-
λούς συντήρησης[28] της εφαρμογής της ΤΝ ή 
του εξοπλισμού στον οποίο ενσωματώνεται, 
όπως και τυχόν ελάττωμα αυτών, τυγχάνει ευ-
θείας εφαρμογής το ισχύον νομικό πλαίσιο 
για την «κοινή αμέλεια» και όχι την ιατρική 
αμέλεια[29], καθώς θα πρόκειται στην περί-
πτωση αυτή για το λεγόμενο «οργανωτικό 
σφάλμα» [30]. 
Για παράδειγμα, στην περίπτωση που κάποια 
μονάδα υγείας προμηθευτεί και χρησιμοποι-
ήσει κάποια συσκευή με ενσωματωμένο σύ-
στημα ΤΝ, η οποία ενώ εμπίπτει στο πεδίο 
εφαρμογής του Κανονισμού 2017/746, ω-
στόσο δεν έχει πιστοποιηθεί ως ιατροτεχνο-
λογικό προϊόν, τότε μπορεί να προκύψει ευ-
θύνη και της Μονάδας Υγείας στην περίπτωση 

 
[27] Βλ. Council of Europe, Recommendation 2185 
(2020), Artificial intelligence in health care: medical, 
legal and ethical challenges ahead, Text adopted by 
the Standing Committee, acting on behalf of the As-
sembly, on 22 October 2020, υπό 12.5. European 
Parliament, The impact of Artificial Intelligence on 
the doctor-patient relationship, Report commis-
sioned by the Steering Committee of Human Rights 
in the fields of Biomedicine and Health (CDBIO), 
Author: Brent Mittelstadt, December 2021. σ. 7 
[28] Alpalhão Gonçalves M., Liability arising from the 
use of Artificial Intelligence for the purposes of med-
ical diagnosis and choice of treatment: who should 
be held liable in the event of damage to health? 
(2018) Master Thesis, Tilburg University, σ.16. 
[29] Σύμφωνα με τους Φουντεδάκη/Γερασοπού-
λου/Μαρούδας, Αστική ιατρική ευθύνη (2023), Νο-
μική Βιβλιοθήκη, σελ. 180-183, το «οργανωτικό» 
σφάλμα ή «σφάλμα οργάνωσης» (Organisationsfehler, 
faute d’organisation ou dans le fonctionnement du 
service) αφορά την οργάνωση της παροχής ιατρικών 
υπηρεσιών και συγκεκριμένα την εξασφάλιση των αντι-
κειμενικών και υποκειμενικών συνθηκών που απαιτού-
νται για την τήρηση της οφειλόμενης επιμέλειας, καθώς 
και τον έλεγχο και την επίβλεψη των παρεχόμενων υ-
πηρεσιών. Ενδεικτικά, οι ιατροί ή τα νοσοκομεία οφεί-
λουν να διασφαλίζουν ότι διαθέτουν την απαραίτητη υ-
λικοτεχνική υποδομή και το νοσηλευτικό προσωπικό 

που η συσκευή αυτή προκαλέσει κάποια ζημία 
σε ασθενή[31]. Μια άλλη περίπτωση, κατά την 
οποία θα μπορούσε να προκύψει ευθύνη της 
Μονάδας υγείας, είναι όταν αυτή παρόλο που 
έχει επιλέξει να χρησιμοποιεί ένα σύστημα 
ΤΝ, όπως για παράδειγμα σύστημα αυτομα-
τοποιημένης διαλογής ασθενών για εισαγωγή 
στην εντατική, δεν το έχει παραμετροποιήσει 
και εντάξει με σωστό τρόπο στο ήδη υπάρχον 
πληροφοριακό σύστημα που χρησιμοποιεί, 
με αποτέλεσμα να προκύπτουν λάθη στην 
προτεραιοποίηση των ασθενών.  
Από την άλλη πλευρά, οι κατασκευαστές ευ-
θύνονται για την αποκατάσταση της ζημιάς 
που τυχόν προκληθεί σε ασθενή από σφάλ-
ματα των συστημάτων ΤΝ σύμφωνα με την 
οδηγία 85/374 της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 
Στο ελληνικό δίκαιο, οι όροι της κατάφασης 
της ευθύνης του κατασκευαστή θα κριθούν 
σύμφωνα με την νομοθεσία για την ευθύνη του 
παραγωγού για ελαττωματικά προϊόντα, η ο-
ποία είναι ευθύνη αντικειμενική κατ’ άρθρο 6 
του ν. 2251/1994. Στις περιπτώσεις αυτές ο 
κατασκευαστής μπορεί να απαλλαγεί, εάν α-
ποδείξει ότι απουσίαζε οποιοδήποτε ελάτ-
τωμα στο σύστημα ΤΝ κατά τον χρόνο κυ-
κλοφορίας του.  

για την ορθή εκτέλεση της ιατρικής πράξης, ότι τα 
φάρμακα και τα υλικά δεν έχουν λήξει ή αλλοιωθεί, ότι 
τα μηχανήματα λειτουργούν σωστά και ότι το προσω-
πικό έχει τις κατάλληλες οδηγίες. Ένα οργανωτικό 
σφάλμα υφίσταται όταν η ζημία του ασθενούς συνδέε-
ται αιτιωδώς με την έλλειψη προμηθειών των απαραί-
τητων φαρμάκων, τεχνικών και τεχνολογικών μέσων, ή 
με πλημμελή έλεγχο, συντήρηση ή αποστείρωσή τους. 
Η έννοια του οργανωτικού σφάλματος έχει αναπτυχθεί 
ιδιαίτερα στο γαλλικό δίκαιο, κυρίως σε σχέση με την 
ευθύνη των δημόσιων νοσοκομείων, αν και έχει εφαρ-
μοστεί και στην ιδιωτική περίθαλψη. Αυτό που έχει ση-
μασία είναι ότι το οργανωτικό σφάλμα αναφέρεται σε 
κινδύνους που είναι πλήρως ελέγξιμοι από τον γιατρό 
ή το νοσοκομείο, και σε ορισμένες έννομες τάξεις δι-
καιολογεί την αντιστροφή του βάρους απόδειξης του 
ιατρικού σφάλματος ή ακόμη και την καθιέρωση ευθύ-
νης από διακινδύνευση. 
[30] Βλ. Εμμανουήλ Λασκαρίδη, Ιατρικά εργαλεία, μη-
χανήματα, λογισμικό και αστική ιατρική ευθύνη, δια-
θέσιμο στην ιστοσελίδα 
https://www.iatrikodikaio.com / (τελευταία επί-
σκεψη 15.1.2024). 
[31] Alpalhão Gonçalves M., Liability arising from the 
use of Artificial Intelligence for the purposes of med-
ical diagnosis and choice of treatment: who should 
be held liable in the event of damage to health? 
(2018) Master Thesis, Tilburg University, σ.26. 

« οι κατασκευαστές 
ευθύνονται για την 
αποκατάσταση της 
ζημιάς που τυχόν 
προκληθεί σε α-
σθενή από σφάλ-

ματα των συστημά-
των ΤΝ» 
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Ιατρικό Δίκαιο 

Οι κατασκευαστές οφείλουν σύμφωνα με την 
νομοθεσία να διασφαλίζουν ότι τα συστήματα 
ΤΝ είναι απαλλαγμένα από ελαττώματα. Για 
παράδειγμα, εάν ένα λογισμικό που υπολογί-
ζει εξατομικευμένα για κάθε ασθενή την δόση 
ενός φαρμάκου κατά την διάρκεια μιας θερα-
πευτικής αγωγής, προβεί σε λανθασμένο υπο-
λογισμό της δόσης για μια κατηγορία ασθε-
νών, δημιουργώντας προβλήματα στην υγεία 
τους και επηρεάζοντας την αποτελεσματικό-
τητα της θεραπείας, τότε προκύπτει αντικει-
μενική ευθύνη του κατασκευαστή για την ζη-
μία αυτή. 
Μετά τη διερεύνηση των παραπάνω περιπτώ-
σεων, στις οποίες η ευθύνη από την χρήση συ-
στημάτων ΤΝ μπορεί να αποδοθεί σε ια-
τρούς, μονάδες υγειονομικής περίθαλψης ή 
κατασκευαστές, εξετάζεται στο επόμενο κε-
φάλαιο το ακανθώδες ζήτημα του φαινομένου 
του «μαύρου κουτιού» στην ΤΝ. Αυτό το χα-
ρακτηριστικό, το οποίο υπάρχει σε κάποια 
συστήματα ΤΝ, τα διαφοροποιεί σημαντικά 
από άλλες καινοτόμες τεχνολογίες. Πρόκει-
ται για συστήματα, η εσωτερική διαδικασία 
λήψης αποφάσεων των οποίων είναι αδιαφα-
νής, οδηγώντας σε αποτελέσματα που δεν εί-
ναι εύκολα ερμηνεύσιμα από τον άνθρωπο. 

Β) Το ζήτημα του «μαύρου κουτιού» 

Η διαφάνεια στα συστήματα ΤΝ, ιδίως όταν 
χρησιμοποιούν την τεχνολογία της μηχανι-
κής μάθησης, είναι ιδιαίτερα σημαντική. Τα 
αποτελέσματα των εφαρμογών ΤΝ μπορεί να 
μην είναι ερμηνεύσιμα μετατρέποντας τα συ-
στήματα αυτά σε «μαύρα κουτιά» και περιο-
ρίζοντας αντικειμενικά την δυνατότητα ελέγ-
χου τους από ανθρώπινο παράγοντα[32]. Ζή-
τημα προκύπτει όταν το σύστημα ΤΝ προκα-
λεί ζημία λόγω λανθασμένης διάγνωσης, η ο-
ποία δεν οφείλεται ούτε στο σχεδιασμό και 
την κατασκευή του ούτε στον πλημμελή έ-
λεγχο και τη συντήρηση του ούτε σε κακή 
χρήση του. Η αιτία της ζημίας μπορεί να είναι 
ανεξήγητη, όπως επίσης και το αποτέλεσμα 
του συστήματος ανεπίδεκτου ερμηνείας προ-
ερχόμενο από ανεξάρτητες επιλογές του που 

 
[32] Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής & Τεχνοηθικής, Έκ-
θεση, Τεχνητή Νοημοσύνη στην Υγεία, Ιούλιος 2023, 
σελ.16. 
[33] Duffourc, M.N., Gerke, S. The Proposed EU Di-
rectives for AI liability leave worrying gaps likely to 

ελήφθησαν μέσω της πολύπλοκης και αδιαφα-
νούς αλγοριθμικής συλλογιστικής του δεδο-
μένης της ικανότητας του να «μαθαίνει» αυτό-
νομα χωρίς άμεσο ανθρώπινο έλεγχο[33]. 
Συζητείται σε Ευρωπαϊκό επίπεδο, κατά 
ποσό οι παραπάνω περιπτώσεις μπορούν να 
ρυθμιστούν από το ισχύον νομικό πλαίσιο. 
Ειδικότερα, στην αρθρογραφία αναφέρονται 
δυο βασικά σενάρια[34], για τα οποία υποστη-
ρίζεται ότι υφίσταται κενό, μάλιστα δυο κενά, 
τα οποία δεν μπορούν να καλυφθούν ούτε από 
το ισχύον νομικό πλαίσιο ούτε από τις ρυθμί-
σεις των δυο νέων προτάσεων οδηγιών, την 
πρόταση οδηγίας για την ευθύνη για τα ελατ-
τωματικά προϊόντα και την πρόταση οδηγίας 
για την εξωσυμβατική αστική ευθύνη για την 
τεχνητή νοημοσύνη.  
Το ένα παράδειγμα αφορά την περίπτωση 
που ένα μη αυτόνομο «μαύρο κουτί» ΤΝ εξά-
γει ένα αποτέλεσμα, στο οποίο στηρίζεται ο 
ιατρός, αλλά δεν μπορεί να το αξιολογήσει, 
γιατί δεν μπορεί να αντιληφθεί την αλγοριθ-
μική διαδικασία συλλογισμού, όπως για πα-
ράδειγμα όταν ένα σύστημα προβλέπει λαν-
θασμένα την προέλευση ενός μεταστατικού 
καρκίνου αγνώστου αρχικού αιτίου χρησιμο-
ποιώντας μεγάλο αριθμό γονιδιωματικών και 
άλλων χαρακτηριστικών, την οποία λαμβάνει 
υπόψη του ο ιατρός και βασίζεται σε αυτή για 
την επιλογή θεραπευτικής αγωγής, καθώς το 
αρχικό αίτιο της ασθένειας προδιαθέτει για 
την πρόγνωση του καρκίνου. Το άλλο παρά-
δειγμα αφορά, αυτόνομο σύστημα ΤΝ, το ο-
ποίο λαμβάνει από μόνο του μια ιατρική α-
πόφαση, την οποία, επίσης, δεν μπορεί ο ια-
τρός να αξιολογήσει, όπως για παράδειγμα ό-
ταν ένα σύστημα, το οποίο ταξινομεί τα περι-
στατικά σε δυο κατηγορίες μετά από επεξερ-
γασία ακτινογραφιών και κατατάσσει στην 
πρώτη κατηγορία, τις περιπτώσεις, στις ο-
ποίες δεν υπάρχουν ανωμαλίες, και στην δεύ-
τερη τις περιπτώσεις, όπου υπάρχει κάποια α-
νωμαλία και οι οποίες παραπέμπονται στη συ-
νέχεια για περαιτέρω αξιολόγηση από ιατρό 
ακτινολόγο. 

impact medical AI, npj Digital Medicine (2023)6:77, 
σ. 4. 
[34] Duffourc, M.N., Gerke, S. ό.π. 

« Η διαφάνεια στα 
συστήματα ΤΝ, ι-

δίως όταν χρησιμο-
ποιούν την τεχνολο-
γία της μηχανικής 

μάθησης, είναι ιδιαί-
τερα σημαντική.» 
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Ζητήματα Αστικής Ευθύνης 
κατά την χρήση λογισμικού 
τεχνητής νοημοσύνης  Στις παραπάνω περιπτώσεις, η μη ερμηνεύ-

σιμη διαδικασία συλλογισμού του συστήμα-
τος, «μαύρο κουτί», δεν θα μπορούσε να θεω-
ρηθεί ελάττωμα, οπότε δεν θα μπορούσε να 
υπέχει ευθύνη ο κατασκευαστής του συστήμα-
τος, εφόσον αυτός είχε συμμορφωθεί πλήρως 
με τις υποχρεώσεις του, δηλαδή είχε λάβει τις 
απαραίτητες πιστοποιήσεις για το σύστημα 
σχετικά με την ασφάλεια και την υγεία και είχε 
φροντίσει και για την μετέπειτα λειτουργία 
του συστήματος (συντήρηση, ενημερώσεις 
κλπ.)[35]. Περαιτέρω, δεν θα μπορούσαν να υ-
πέχουν ευθύνη ούτε οι παρέχοντες τις ιατρικές 
υπηρεσίες/χρήστες των συστημάτων, εφόσον 
αυτοί είχαν ενημερώσει προσηκόντως τον α-
σθενή σχετικά με την χρήση και τους κινδύ-
νους χρήσης των εν λόγω συστημάτων και εί-
χαν χρησιμοποιήσει το σύστημα σύμφωνα με 
τις οδηγίες του κατασκευαστή. Άρα, στις πε-
ριπτώσεις αυτές δεν υπάρχει ούτε σφάλμα του 
κατασκευαστή, ούτε ελάττωμα του προϊόντος. 
Ακολούθως, ο ζημιωθείς ασθενής δεν θα μπο-
ρούσε να επικαλεστεί παράβαση επιμέλειας 
ούτε του κατασκευαστή, ούτε του παρόχου υ-
πηρεσιών υγείας. Η ακρίβεια του αποτελέ-
σματος του συστήματος ΤΝ, δεν μπορεί στις 
περιπτώσεις αυτές να αξιολογηθεί, ούτε μπο-
ρεί να διαπιστωθεί το λανθασμένο και πιθανά 
ζημιογόνο αποτέλεσμα που έχει εξαχθεί. Θα 
πρέπει, μάλιστα, να υπογραμμιστεί ότι σε αυ-
τές τις περιπτώσεις ο ασθενής παραμένει α-
προστάτευτος, ενώ εάν δεν είχε χρησιμοποι-
ηθεί σύστημα ΤΝ, και η ιατρική διάγνωση 
είχε γίνει από ιατρό, τότε αυτός θα υπείχε ια-
τρική ευθύνη, συντρεχουσών και των λοιπών 
προϋποθέσεων του ιατρικού σφάλματος, και ο 
ασθενής θα μπορούσε να προσφύγει εναντίον 
του[36]. Πιο συγκεκριμένα, στις παραπάνω α-
ναφερόμενες περιπτώσεις, εάν ένας ιατρός 
είχε προβεί σε λανθασμένη κατάταξη του αι-
τίου του καρκίνου παραβιάζοντας την απαι-
τούμενη επιμέλεια ή είχε ενεργήσει lege artis, 
τότε θα υπείχε ευθύνη προς αποζημίωση, κάτι 
που δεν θα συνέβαινε εάν είχε χρησιμοποιη-
θεί σύστημα ΤΝ. Αντίστοιχο σκεπτικό ισχύει 
και για το δεύτερο παράδειγμα, εάν δηλαδή 

 
[35] F Molnár-Gábor, Artificial Intelligence in 
Healthcare: Doctors, Patients and Liabilities in T 
Wischmeyer and T Rademacher (eds), Regulating Ar-
tificial Intelligence (Springer Nature Switzerland AG 
2020), 354. 
[36] Βλ. F Molnár-Gábor,ό,π. 

ένας ιατρός είχε παραβλέψει κάποια ανωμα-
λία στην ακτινογραφία παραβιάζοντας την α-
παιτούμενη προς τούτο επιμέλεια ή είχε ενερ-
γήσει lege artis, τότε θα ευθυνόταν απέναντι 
στον ασθενή.  
Η πρόταση οδηγίας για την εξωσυμβατική ευ-
θύνη προβλέπει ευθύνη από σφάλμα, αλλά δεν 
δημιουργεί νέες ουσιαστικές υποχρεώσεις ε-
πιμέλειας για τους κατασκευαστές ή τους πα-
ρόχους υπηρεσιών υγείας, βασιζόμενη αντί-
θετα στις υπάρχουσες υποχρεώσεις βάσει του 
δικαίου της Ένωσης ή του εθνικού δικαίου. 
Αυτό είναι προβληματικό, διότι οι υπάρχου-
σες υποχρεώσεις επιμέλειας είναι σχεδιασμέ-
νες για την αξιολόγηση της ανθρώπινης συ-
μπεριφοράς και δεν μπορούν να εφαρμο-
στούν στη «συμπεριφορά» των συστημάτων 
τεχνητής νοημοσύνης, καθιστώντας δύσκολο 
τον προσδιορισμό του σφάλματος για ζημιές 
που προκαλούνται από την ΤΝ[37]. 
Η εξάρτηση της πρότασης οδηγίας για την ε-
ξωσυμβατική ευθύνη από τους ισχύοντες εθνι-
κούς κανόνες ευθύνης ενδέχεται να μην καλύ-
ψει τα κενά αποζημίωσης για ζημιές που προ-
καλούνται από την ΤΝ, καθώς αυτοί οι κανό-
νες ως επί των πλείστον δεν είναι κατάλληλοι 
για τη διαχείριση αξιώσεων ευθύνης για ζη-
μιές που προκαλούνται από προϊόντα και υ-
πηρεσίες που βασίζονται στη ΤΝ. 
Επομένως, απάντηση στα παραπάνω δυο πα-
ραδείγματα δεν μπορεί να δοθεί ούτε μέσω 
της εφαρμογής των δυο νέων προτάσεων οδη-
γιών, στην περίπτωση που αυτές ψηφιστούν ως 
έχουν διαμορφωθεί έως σήμερα, αλλά κυρίως 
ούτε από το ισχύον νομικό πλαίσιο. 
Και σε αυτά τα δυο παραδείγματα, ο στόχος 
της Ευρωπαϊκής Ένωσης να παρέχει το ίδιο 
επίπεδο προστασίας στους ασθενείς που υφί-
στανται ζημία από σύστημα ΤΝ με τις περι-
πτώσεις που δεν χρησιμοποιούνται συστή-
ματα ΤΝ, προκειμένου να ενισχύσει την εμπι-
στοσύνη στην ΤΝ, έναντι παραδοσιακών τε-
χνολογιών, αποτυγχάνει. Επομένως, υποστη-
ρίζεται ότι η έλλειψη ξεκάθαρου και σαφούς 
νομοθετικού πλαισίου για τις περιπτώσεις 

 
[37] Duffourc, M.N., Gerke, S. The Proposed EU Di-
rectives for AI liability leave worrying gaps likely to 
impact medical AI, npj Digital Medicine (2023)6:77, 
σ. 4. 
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ρύθμισης των σφαλμάτων των «μαύρων κου-
τιών», όταν αυτά δεν μπορούν αποδοθούν 
ούτε σε ελάττωμα του συστήματος, ούτε σε 
σφάλμα του κατασκευαστή, αλλά ούτε σε 
σφάλμα του παρόχου παροχής υπηρεσιών υ-
γείας, μπορεί να οδηγήσει στα κράτη μέλη να 
θεσπίσουν διαφορετικούς κανόνες το καθένα 
προκειμένου να ρυθμίσουν τα ζητήματα αυτά, 
με αποτέλεσμα να μην υπάρχει ομοιομορφία 
στην ρύθμιση των ζητημάτων αυτών εντός 
Ευρωπαϊκής Ένωσης και να πλήττεται ο αντα-
γωνισμός. Οι δε κατασκευαστές θα αποθαρ-
ρυνθούν να επενδύσουν στην τεχνολογία των 
μαύρων κουτιών και οι πάροχοι των υπηρε-
σιών υγείας θα είναι διστακτικοί στη χρήση 
των ευεργετικών για τους ασθενείς συστήματα 
ΤΝ.  
Τα διακυβευόμενα αγαθά και η αρχή της α-
σφάλειας του δικαίου δεν επιτρέπουν την α-
νοχή κενών στις περιπτώσεις αυτές, καθώς η 
παράλειψη ρητής νομοθετικής πρόβλεψης θα 
έχει σοβαρές συνέπειες, όχι μόνο στο υπέρ-
τατο και συνταγματικώς προστατευόμενο α-
γαθό της ζωής του ανθρώπου (άρθρο 2 παρ.1 
του Συντάγματος), αλλά συνέπειες στην δια-
μόρφωση της οικονομίας, των εταιρειών που 
ασχολούνται με την έρευνα και την καινοτο-
μία, των κατασκευαστών, αλλά και του αντα-
γωνισμού από το ενδεχόμενο κατακερματι-
σμού των νομοθετικών πρωτοβουλιών σχε-
τικά με το ερευνώμενο θέμα. Ακόμη, όμως, 
και εάν ήθελε κριθεί ότι δεν υφίσταται εν προ-
κειμένω νομοθετικό κενό, είναι εξαιρετικά ε-
πικίνδυνο να αφεθεί στις περιπτώσεις αυτές, η 
τύχη των ασθενών, αλλά και των κατασκευα-
στών, στην ενδεχόμενη πλήρωση των παρα-
πάνω κενών από μια αναλογική εφαρμογή της 
ευθύνης από διακινδύνευση από τα εθνικά δι-
καστήρια, η οποία, όμως, για να τύχει εφαρ-
μογής απαιτεί ούτως ή άλλως ειδική νομοθε-
τική ρύθμιση, την πρωτοβουλία της οποίας έ-
χει πρωταρχικά ο νομοθέτης.  

 
[38] Katzenmeier, C., KI in der Medizin – Haf-
tungsfragen, MedR (2021) 39: 859-867, σελ. 867. 
Zech, H., Huenefeld, C., Einsatz von KI in der 
Medizin: Haftung und Versicherung, MedR (2023) 
41: 1-8. 
[39] Βλ. σχετικά και το Ψήφισμα του Ευρωπαϊκού Κοι-
νοβουλίου της 20ής Οκτωβρίου 2020 με συστάσεις 
προς την Επιτροπή όσον αφορά το καθεστώς αστικής 
ευθύνης για την τεχνητή νοημοσύνη 2020/2014 (INL) 
(2021/C 404/05) 

Επομένως, προτείνεται στις περιπτώσεις αυ-
τές, να εισαχθεί η αντικειμενική ευθύνη[38] του 
παραγωγού, εν ευρεία εννοία, περιλαμβάνο-
ντας, δηλαδή, κατασκευαστές, προγραμματι-
στές, παρόχους υπηρεσιών, καθώς και χειρι-
στές υποστηρικτικών συστημάτων, καθώς τα 
συστήματα ΤΝ στην ιατρική είναι υψηλού κιν-
δύνου[39]. Περαιτέρω, θα πρέπει να υπάρχει υ-
ποχρέωση ασφάλισης της αστικής ευθύνης για 
τις περιπτώσεις αυτές και για τους κατασκευ-
αστές και για τους χρήστες συστημάτωνΤΝ 
που χρησιμοποιούνται στην υγεία, τα οποία 
θεωρούνται υψηλού κινδύνου[40]. Θα πρέπει δε 
ο ζημιωθείς ασθενής να έχει ευθεία αξίωση α-
πέναντι στον ασφαλιστή, στην περίπτωση που 
ο αρχικός οφειλέτης είναι αφερέγγυος ή πτω-
χεύσει και να προστατευθεί ικανοποιητικά α-
πέναντι στις ενστάσεις της υπόχρεης ασφαλι-
στικής εταιρείας[41]. 
Στην παρούσα χρονική περίοδο και ελλείψει 
σαφούς νομοθετικού πλαισίου, οι κατασκευα-
στές θα πρέπει να ακολουθούν όλες τις προ-
διαγραφές ασφαλείας και να χρησιμοποιούν 
καλές πρακτικές, όπως πιστοποιήσεις για την 
διασφάλιση της υγείας των ανθρώπων. Από 
την άλλη πλευρά, θα πρέπει κατά την χρήση 
συστημάτων ΤΝ να μεσολαβεί ανθρώπινη ια-
τρική κρίση και τεκμηρίωση για ποιο λόγο θα 
υιοθετηθεί ή όχι το αποτέλεσμα του συστή-
ματος ΤΝ. Πρέπει να τονιστεί ότι η συμμε-
τοχή του ανθρώπινου παράγοντα είναι αναπό-
σπαστο τμήμα της παροχής ιατρικών υπηρε-
σιών. Η εμπιστοσύνη στα συστήματα τεχνη-
τής νοημοσύνης είναι δύσκολο να επιτευχθεί 
πλήρως, ειδικά σε περιβάλλοντα όπου ο αν-
θρώπινος παράγοντας έχει κρίσιμο ρόλο. Η 
εμπιστοσύνη στην εμπειρία και τις γνώσεις ε-
νός επαγγελματία υγείας δημιουργεί την ανά-
γκη για μια διαδραστική σχέση μεταξύ αν-
θρώπου και τεχνητής νοημοσύνης. Συνεπώς, 
η συνεργασία μεταξύ των δύο αυτών παραγό-
ντων αποτελεί καίριο στοιχείο για την επιτυχή 

[40] K Prifti, E Stamhuis, and K Heine, Digging into 
the Accountability Gap: Operator’s Civil Liability in 
Healthcare AI-systems in B Custers and E Fosch-
Villaronga (eds), Law and Artificial Intelligence: Reg-
ulating AI and Applying AI in Legal Practice, Infor-
mation Technology and Law Series 35 (T.M.C. 
ASSER PRESS 2022), 292. 
[41] Katzenmeier, C., KI in der Medizin – Haf-
tungsfragen, MedR (2021) 39: 859-867, σελ. 867. 
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Ζητήματα Αστικής Ευθύνης 
κατά την χρήση λογισμικού 
τεχνητής νοημοσύνης  λειτουργία των τεχνολογιών τεχνητής νοημο-

σύνης στον τομέα της υγείας. [42]  
Η ρύθμιση των ζητημάτων αυτών είναι δύ-
σκολη και απαιτεί την εξισορρόπηση της προ-
ώθησης της καινοτομίας και της υπευθυνότη-
τας της καινοτομίας[43]. Για την ασφάλεια της 
δημόσιας υγείας, μέχρι να ρυθμιστεί η αστική 
ευθύνη για τις περιπτώσεις αυτές, προτιμητέο 
είναι να χρησιμοποιούνται συστήματα των ο-
ποίων τα αποτελέσματα είναι εξηγήσιμα ε-
φαρμόζοντας την αρχή της ασφάλειας και την 
αρχή της προφύλαξης στον τομέα της υγείας, 
σύμφωνα με τις οποίες θα πρέπει σε καταστά-
σεις αβεβαιότητας ως προς την σαφή πρό-
βλεψη των κινδύνων που έχει ένα σύστημα, θα 
πρέπει να λαμβάνονται αυστηρά μέτρα προ-
στασίας, τα οποία εκτείνονται μέχρι και την 
απόσυρση ενός προϊόντος[44]. 

Συμπεράσματα 

Η χρήση ΤΝ στην ιατρική μπορεί να έχει ευ-
εργετικά οφέλη για το κοινωνικό σύνολο, ω-
στόσο μπορεί να προκαλέσει ζημία στη ζωή 
και την υγεία των ανθρώπων.  
Οι κίνδυνοι που προέρχονται από τη λειτουρ-
γία συστημάτων ΤΝ, λόγω της πολυπλοκότη-
τάς τους, αλλά και του απρόβλεπτου αποτελέ-
σματος που μπορεί να προκύπτει από τον α-
νεξήγητο λογαριθμικό συλλογισμό κάποιων 
συστημάτων ΤΝ («μαύρα κουτιά»), θα πρέπει 
να ρυθμιστούν, ώστε να μην επιρριφθεί το βά-
ρος της έλλειψης σχετικής ρύθμισης στον ζη-
μιωθέντα ασθενή.  
Από την παραπάνω ανάλυση και ειδικότερα, 
από τα δυο παραδείγματα που εκτέθηκαν στο 
Μέρος ΙΙ, Κεφάλαιο 2 της παρούσας εργα-
σίας, σχετικά με την λανθασμένη ιατρική διά-
γνωση που μπορεί να προκύψει, από ένα μη 
αυτόνομο και ένα αυτόνομο σύστημα ΤΝ 
διάγνωσης ασθενειών, προκύπτει ότι ακόμη 
και με τις δυο νέες προτάσεις οδηγιών, την 

πρόταση για τα ελαττωματικά προϊόντα και 
την πρόταση για τη ρύθμιση της εξωσυμβατι-
κής ευθύνης για συστήματα ΤΝ, συνεχίζει να 
υφίσταται νομοθετικό κενό για την απόδοση 
της ευθύνης στις περιπτώσεις αυτές. Το ίδιο 
ισχύει και στο πλαίσιο της ελληνικής κείμενης 
νομοθεσίας, καθότι η αστική ιατρική ευθύνη 
είναι νόθος αντικειμενική, στις δε παραπάνω 
περιπτώσεις δεν υφίσταται ούτε ελάττωμα του 
προϊόντος, προκειμένου να ευθύνεται αντικει-
μενικά ο κατασκευαστής, ούτε ο ιατρός-χρή-
στης του συστήματος παραβίασαν κάποιον 
κανόνα επιμέλειας, ούτε η μονάδα υγείας πα-
ραβίασε κάποια υποχρέωσή της για συντή-
ρηση και επισκευή του συστήματος και του ε-
ξοπλισμού ΤΝ. 
Καταλήγοντας δέον όπως λεχθεί ότι καθίστα-
ται επίκαιρο το δίλημμα του Collingridge 
(1980), σχετικά με το σε ποιο χρόνο[45] θα 
πρέπει να υπάρξει νομοθετική ρύθμιση των 
ζητημάτων που προκύπτουν από νέες τεχνο-
λογίες[46], καθώς εάν η νομοθεσία θεσπιστεί 
πρόωρα, υπάρχει περίπτωση να αποθαρρυν-
θεί η χρήση της τεχνολογίας αυτής, από την 
άλλη εάν καθυστερήσει, τότε η χρήση της τε-
χνολογίας θα έχει διαμορφώσει ήδη την κα-
τάσταση και οι νομοθετικές επιλογές θα κιν-
δυνεύουν να καταδικαστούν σε αποτυχία[47]. 
Ωστόσο, η παρούσα χρονική στιγμή κρίνεται 
κατάλληλη για την εισαγωγή ρυθμίσεων για 
την ΤΝ, ιδίως στον τομέα της ιατρικής, ώστε 
να είναι δυνατό να προσδιοριστούν οι υπό-
χρεοι και να δημιουργηθεί ένα ολοκληρω-
μένο νομικό πλαίσιο, το οποίο θα δημιουρ-
γήσει εμπιστοσύνη και στους χρήστες και στο 
κοινωνικό σύνολο, το οποίο θα επωφεληθεί 
από την χρήση της.  

 
∵∵∵ 

 

 
[42] Βλ. Γεωργίου Χρυσοβαλάντη Σαργιώτη , Ηθικά Δι-
λήμματα από την εφαρμογή της Τεχνητής Νοημοσύ-
νης σε κλινικές μελέτες, ειδικότερα στο Sargiotis, G.-
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Η εξέλιξη και αποτελεσματικότητα της Διεθνούς 
Νομοθεσίας  
που αφορά την κατοχύρωση της προστασίας των Ανθρωπίνων 
Δικαιωμάτων. 

Παναγιώτης Φραγκουλάκης, μεταπτυχιακός φοιτητης, Νομική Σχολή, Ευ-

ρωπαικό Πανεπιστημίο Κυπρου 
 
 H εκπόνηση της ακόλουθης έρευνας θέτει ως γενικό βασικό σκοπό τη διερεύνηση της τεκμηρίω-
σης και προστασίας των κεκτημένων δικαιωμάτων του ανθρώπινου γένους από τα πολιτικά καθε-
στώτα και τις ανά των εποχών κυβερνητικές διοικήσεις μέσω μιας όντως υπαρκτής, διαρκούς 
εξέλιξης και αναγέννησης νέων νομοθετικών προοπτικών. Επιπλέον, η εγκυρότητα της ουσιαστι-
κής προάσπισης της αξιοπρέπειας του ανθρώπου και της βιολογικής υπόστασής του αποκαλύπτεται 
μέσω της δογματικής συγκριτικής μεθόδου. Η σθεναρή θέση των εμπλεκομένων φορέων, οι οποίοι 
διέπονται από Διεθνείς αρχές, κανόνες και νομοθεσίες θεμελιώνουν και εγκαθιδρύουν υποστηρι-
κτικά και εξελικτικά τις προαναφερόμενες προοπτικές. Η συνεργασία φορέων σε επίπεδο Διεθνές, 
Ενωσιακό και Εθνικό επιτυγχάνεται με την μεταξύ τους συνεπικουρική τακτική ανταλλαγής από-
ψεων με ένα διασταλτικό πνεύμα προώθησης της δικαιοσύνης και αντιμετώπισης των περιπτώσεων 
με αμεσότητα και ορθολογισμό. Η καίρια και ανανεωμένη νομοθεσία, ιδιαίτερα, προσαρμοσμένη 
στις επικείμενες απαιτήσεις και επιτακτικές ανάγκες της σύγχρονης εποχής δύναται να επιβεβαιώ-
σει την αποτελεσματικότητα του συγκριτικού δικαίου. Τέλος, η ανάδειξη του αποτελέσματος της 
έρευνας φανερώνει ότι πλέον, η Διεθνής νομοθεσία κατά προτεραιότητα επιδιώκει διαρκώς να 
γίνεται αδιάκοπη προσπάθεια να επιτευχθεί ομοιομορφία στην απήχηση και εφαρμογή της δικαιο-
σύνης, στην προστασία των θεμελιωδών δικαιωμάτων του ανθρώπου διασφαλίζοντας Παγκόσμιο 
κύρος και αναγνωρισιμότητα αλλά, δυστυχώς όχι στον επιτρεπτό ολοκληρωμένο. 
 
 

 γνωστοποίηση του σκοπού της πα-
ρούσης εκπονήσεως καταπιάνεται 
με την απόδειξη της αποτελεσματι-

κότητας της εξέλιξης της νομοθεσίας που α-
φορά την κατοχύρωση των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων. Πρωτίστως θα διευκρινιστεί η εμ-
βάθυνση του σκοπού της έρευνας, θέτοντας 
τρία διερευνητικά ερωτήματα αναφορικά με 
το τον τρόπο που διενεργείται η έρευνα, με 
την αιτία που προκύπτει η ανάγκη και η εμ-
βάθυνση της έρευνας και με τους λόγους εμ-
βάθυνσης και αξιολόγησης των εννοιών αυτών 
που ακολουθούν αναλυτικά μέσω της συγκρι-
τικής δογματικής μεθόδου στα επόμενα κε-
φάλαια, προκειμένου να αποκαλύψει τα βα-
σικά μειονέκτηματα του αποτελέσματός της, 
όπως καταγράφεται στο τέλος του παρόντος 
κεφαλαίου.  
Η διασφάλιση ύπαρξης του ελεύθερου γένους 
προϋποθέτει ερευνητικές συνιστώσες που θα 
αναδείξουν αντικειμενικά και ουσιαστικά την 

πρόοδο και την ευημερία της ζωής του αν-
θρώπου. Εκείνος αξιολογεί και πράττει στην 
κοινωνία που αναπτύσσεται, όπως προκύπτει 
στο κεφάλαιο 1, στη νεότερη ιστορία στα 
μέσα του 1700 και επιβεβαιώνεται από τη βι-
βλιογραφία του Σταθόπουλου στην υποση-
μείωση 6 και της Σγουρίτσα στην υποσημεί-
ωση 7. Στην ευρύτερη διάσταση αποτρέπεται 
η καταδυνάστευση της ελευθερίας των ανθρω-
πίνων δικαιωμάτων, εξαιτίας των διαφόρων 
κοινωνικοπολιτικών συστημάτων που τροπο-
ποιούν τις συνθήκες διαβίωσης και εξαθλιώ-
νουν την αυτοτέλεια και ολοκληρωμένη προ-
σωπικότητα, ανεξαρτήτου ηλικίας, αυτών, ό-
πως αναπτύσσεται διεξοδικά στο κεφάλαιο 2, 
στην βιβλιογραφία του Ορφανίδη στην υπο-
σημείωση 17, του Μπακόπουλου στην υποση-
μείωση 21 και του Τσεβρένη στην υποσημεί-
ωση 22. Οι πολιτικές ρευστότητες μαζί με τα 
ανωτέρω οδήγησαν στην ανάληψη των ευθυ-
νών σε εθνικό επίπεδο όπως θα αναπτυχθεί 

Η 
« Η διασφάλιση ύ-
παρξης του ελεύθε-
ρου γένους προϋπο-

θέτει ερευνητικές 
συνιστώσες που θα 
αναδείξουν αντικει-
μενικά και ουσια-
στικά την πρόοδο 

και την ευημερία της 
ζωής του ανθρώ-

που» 
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στο κεφάλαια 3, σύμφωνα με την βιβλιογρα-
φική έρευνα στην Σταματοπούλου στην υπο-
σημείωση 35 και στην Κούφα στην υποσημεί-
ωση 36. Τέλος, προκύπτει παγκόσμια ανά-
γκης μελέτης όλων αυτών των προόδων και ε-
ξελίξεων για την απόκτηση του νομικού κύ-
ρους κατοχύρωσης των δικαιωμάτων του αν-
θρώπου και συνανθρώπων μας, ως προς τις 
μελλοντικές προοπτικές και έρευνες στην Ε-
ξέλιξη της Νομοθεσίας σύμφωνα με το κεφά-
λαιο 4, στη μελέτη της Παπασιώπη-Πασιά 
στην υποσημείωση 44 και της Νάσκου-Περ-
ράκη στην υποσημείωση 40. 
Μέσω της ιστορικής εξέλιξης της νομοθεσίας 
που πλαισιώνουν τα ανθρώπινα δικαιώματα, 
της μελέτης της αναλυτικής συγκριτικής με-
θόδου των διαφόρων νομικών συστημάτων 
και τις προκλητικές τάσεις που αντιμετωπίζει 
η θεσμοθέτηση των δικαιωμάτων αυτών, λόγω 
της ήδη αναφερόμενης πολιτικής ρευστότη-
τας και των επερχόμενων κοινωνικών ανατα-
ράξεων που διαρκώς απαιτούν επιστάμενο α-
ναχρονισμό, εν τέλη, επιτεύχθηκε η Διεθνής 
επικοινωνία μεταξύ των κρατών καθώς παγιώ-
θηκαν δρώντες οργανισμοί όπως ο Ο.Η.Ε. 
και η UNESCO και στο σημείο αυτό απαντά-
ται και δικαιολογείται από τον συγγραφέα το 
προαναφερόμενο ερώτημα του κεφαλαίου 1, 
αναφορικά με το τρόπο που διενεργείται η 
μελέτη μέσω της ιστορικότητάς της και της 
αποδεδειγμένης μετεξέλιξής της. Επίσης, δι-
κτυώθηκαν τα Παγκόσμια Δικαστήρια προά-
σπισης των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων και 
μέσω σύγχρονων νομοθεσιών υπερασπίζονται 
τα δικαιώματα της ιδιωτικής ζωής, την προ-
στασία του μεταναστευτικού ασύλου, των 
προσωπικών δεδομένων και ευσέβειας της αν-
θρώπινης οντότητας και εξετάζεται η επιρροή 
των νομικών συστημάτων στην εξέλιξη του Δι-
καίου ανάμεσα στις χώρες, απαντώντας ο συγ-
γραφέας στο τιθέμενο διερευνητικό ερώτημα 
σχετικά με την αιτία εμβάθυνσης της έρευνας 
στην ανάλυση των διαφόρων νομικών συστη-
μάτων. 

 
[1]Γ. Συλίκος, Οικονομικά εγκλήματα - Νομιμοποίηση 
εσόδων από εγκληματικές δραστηριότητες, τόμ. 1, 
εκδ. Σάκκουλας, 2021, σ. 635.  
[2]Β. Βρετού, Ανεξάρτητες Αρχές και ο ρόλος τους 

στην διασφάλιση των συμφερόντων των μελλοντικών 
γενιών, εκδ. Σάκκουλας, 2019, σ. 382. 

Ένα νομικό σύστημα που απαρτίζεται από 
Νομικούς και Δικαστικούς δυναμικούς, δη-
λαδή κατέχοντες γνώσεις ενδελεχείς και εμπε-
ριστατωμένες σε πολλά πεδία και πολλαπλά 
επίπεδα[1] επιτυγχάνει να κατευνάσει τη 
σκληρή πραγματικότητα της αχαλίνωτης ε-
λευθερίας που συμβαίνει στην σημερινή γενιά, 
να διασφαλίσει την ομοιομορφία στην εφαρ-
μογή και απόδοση του Δικαίου σε κάθε χώρα 
ώστε να προστατευτούν τα βασικά αγαθά της 
ζωής όπως η ελευθερία και η αξιοπρέπεια της 
προσωπικότητας της μελλοντικής γενιάς[2]. 
Βασικός ειδικός στόχος είναι η ανάδειξη της 
έννομης κατοχύρωσης αλλά και της διαχρο-
νικής εξέλιξης των νομικών συστημάτων, τα ο-
ποία οφείλουν να ενδυναμώνονται και να ισχυ-
ροποιούνται ώστε να εξευγενίζουν και αναδει-
κνύουν πτυχές «σύγχρονων» δικαιωμάτων του 
ανθρώπου που απαιτούν οι εποχές. Για να 
στεφθεί η επιτυχία στο οικοδόμημα αυτό, θα 
πρέπει να κατοχυρωθεί η σύγχρονη ανθρώ-
πινη κοινωνία νομικά και να αφυπνισθεί συνει-
δησιακά προς τον ανθρωποκεντρισμό δια-
σφαλίζοντας ακόμα περισσότερα δικαιώματα 
και ανέσεις στην ευμάρεια των μελλοντικών 
γενεών[3], όπως ενδεικτικά κατοχυρώθηκαν 
στον Καταστατικό Χάρτη των Δικαιωμάτων 
της.  
Τα αναμενόμενα αποτελέσματα στα όσα ανα-
λύονται στηρίζονται στη συγκριτική ερμηνεία 
και διασύνδεση των ήδη θεμελιωμένων Εθνι-
κών Θεσμών των Κρατών, την Παγκόσμια 
Διακυβέρνηση των Διεθνών σχέσεων και εξε-
λίξεων καθώς επικεντρώνονται στην ερμηνεία 
των καινοτομιών, στην προώθηση και εφαρ-
μογή του Διεθνούς Δικαίου των Δικαιωμάτων 
του Ανθρώπου αναλύοντας την ενσωμάτωση 
αυτών, στις καθημερινές πρακτικές[4]. Η έως 
τώρα διαφορετικότητα στην αντιμετώπιση 
της νομοθεσίας για τα Ανθρώπινα Δικαιώ-
ματα σε παγκόσμιο επίπεδο αποδεικνύεται 
πολύτροπη και πολυσύνθετη, προκαλώντας 
τεράστιες διχογνωμίες ως προς το χειρισμό, 
την κατανόηση και την ανάλυση των νομικών 
πλαισίων που τα προστατεύουν[5]. Στο τέλος 

[3]Stone Ch. Should Trees Have Standing. And other 
essays on law, moral and the environment, Oceana 
Publications, 1996, σ. 88. 
[4]Ρ. Φράγκου, Καλή διακυβέρνηση και Δικαιώματα 

του Ανθρώπου, εκδ. Σάκκουλας, 2019, σ. 435. 
[5]"The Oxford Handbook of International Human 

Rights Law", D. Shelton, Oxf. Univ. Press, 2013. 

« Η έως τώρα δια-
φορετικότητα στην 
αντιμετώπιση της 
νομοθεσίας για τα 

Ανθρώπινα Δικαιώ-
ματα σε παγκόσμιο 

επίπεδο αποδεικνύε-
ται πολύτροπη και 
πολυσύνθετη, προ-
καλώντας τεράστιες 

διχογνωμίες ως 
προς το χειρισμό, 
την κατανόηση και 

την ανάλυση των νο-
μικών πλαισίων που 
τα προστατεύουν» 



   

32 | ἔνθα  
 

Μαΐου 2024 

Ανθρώπινα Δικαιώματα 

της εισαγωγής απαντάται ο λόγος που ώθησε 
στην εκπόνηση αυτή, διασαφηνίζοντας το βα-
σικό μειονέκτημα της έλλειψης ενιαίας εκτε-
λεστικής ισχύος των αποφάσεων του Διεθνούς 
Δικαστηρίου.  

1. Ιστορική Εξέλιξη της Διεθνούς 
Νομοθεσίας για τα Ανθρώπινα Δι-
καιώματα 

1.1. Η Νεότερη Ιστορία. 

Εφόσον διευκρινίστηκε και διασαφηνίστηκε ο 
βασικός γενικός σκοπός της έρευνας και οι ε-
πιμέρους στόχοι κι εφόσον αποκαλύφθηκαν 
οι ερευνητικές ανησυχίες του συγγραφέα σα-
φώς, ομαλά οδηγείται η αποκάλυψη της δογ-
ματικής έρευνας μέσω της ιστορικής αναδρο-
μής της αναγκαιότητας και της αποτελεσμα-
τικότητας κατοχύρωσης των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων σε Διεθνές Επίπεδο. Συνεπώς, η 
περίοδος εκκίνησης σύμφωνα με τη συγκρι-
τική έρευνα των έννομων τάξεων που συγκίνη-
σαν η έννοια και η αξία των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων χρονολογείται στα μέσα του 
1700, χωρίς όμως την επικύρωση της δεσμευ-
τικότητας των νόμων καθώς η θεσμοθέτηση 
κανόνων δικαίου ήταν ανύπαρκτη αλλά το α-
ποτέλεσμα της κατάνυξης πραγματεύεται τις 
αξίες που αντηχούν στην ελευθερία, στην ισό-
τητα, στο δικαίωμα της αξιοπρεπούς διαβίω-
σης, στον οικογενειακό θεσμό, στην ιδιοκτη-
σιακή κατοχύρωση και στην αποδοκιμασία 
της δουλείας. Σαφώς προκύπτει πως τη 
στιγμή που το νομοθετικό έργο ήταν ανυπό-
στατο, αναλύθηκε προσεγγιστικά κατά τη ρο-
μαντική διάθεση και επιείκεια συγγραφέων, 
ποιητών, ρητόρων και φιλοσόφων στις περιό-
δους του διαφωτισμού και του φιλελευθερι-
σμού στη νεότερη ιστορία[6]. Ευτυχώς όμως, 
λίγο αργότερα θεσμοθετήθηκαν και τοποθε-
τήθηκαν στο πολιτικό παρασκήνιο αλλά σε ε-
πίπεδο εσωτερικής λειτουργίας και ανάδειξης 
του πολιτιστικού πλούτου της χώρας, τα απα-
ραιτήτως χρηστικά δικαιώματα που πλαισιώ-
νουν την προστασία του ανθρώπου από την 

 
[6]Μ. Σταθόπουλος, Τα ανθρώπινα δικαιώματα στα Συ-
ντάγματα του Ρήγα Φεραίου και της Επανάστασης υπό 
το φως των σύγχρονων αντιλήψεων, Νομοκανονικά τ.1, 
εκδ. Σακκουλας, 2018, σ.10. 
[7]ΣΓΟΥΡΙΤΣΑ, «Ο νόμος του Habeas Corpus του 

1679», στον Τιμητικό Τόμο Κ. Τριανταφυλλόπουλου, 
σ. 109. 

Αγγλία το 1679 με τον νόμο του Habeas 
Corpus, που αφορά κυρίως την προσωπική ε-
λευθερία, και το 1689 με το Bill of Rights, 
που εκθείαζε απόμακρα τις παραβιάσεις των 
δικαιωμάτων και των ελευθεριών του λαού 
από τη βασιλική εξουσία, χωρίς να αμφισβη-
τεί ή να κατακρίνει την εξουσία αυτή[7]. Το 
1776, η Διακήρυξη της Ανεξαρτησίας των 
ΗΠΑ συνέβαλε ομοσπονδιακά στη θεμε-
λιώδη αρχή της ισότητας που συνεισφέρει ίσα 
δικαιώματα στη ζωή, στην ελευθερία και στην 
ευτυχία[8] των ανθρώπων, αφού έτσι εφησυχά-
ζουν και προάγονται η ειρήνη και η ευεξία 
στην καθημερινότητά τους. Η Γαλλική Δια-
κήρυξη του 1789 για τα ανθρώπινα δικαιώ-
ματα εδραιώθηκε στη σημασία του Έθνους 
προκειμένου να διασφαλιστεί η ισότητα, η ε-
λευθερία των δικαιωμάτων με την ιδιαίτερη 
σημασία της ιερής εξίσωσης και τήρησης αυ-
τών[9]. Καταλήγοντας στα χωρικά μας σύ-
νορα, στα οποία αποτυπώνεται εγκάρδια, επι-
καλουμένων με τον πιο επίσημο τρόπο η ε-
θνική προστασία των ανθρώπινων δικαιωμά-
των αφού η Διακήρυξη αυτή εμψύχωσε τους 
ευρωπαϊκούς λαούς και την «κατακτημένη» 
Ελλάδα με χαρακτηριστική τη δήλωση του 
Θεόδωρου Κολοκοτρώνη στα Απομνημο-
νεύματά του ότι «η Γαλλική Επανάσταση και 
ο Βοναπάρτης έκαμαν και άνοιξαν τα μάτια 
τους οι άνθρωποι καλύτερα»[10].  
Στη συνέχεια εφόσον κατά τη νεότερη ιστο-
ρία ο συγγραφέας έθεσε κι επεξήγησε τις βά-
σεις του οικοδομήματος της εγκαθίδρυσης 
των δικαιωμάτων του ανθρώπου αναφερόμε-
νος στα μέσα του 1700 και ειδικότερα ανά-
λυσε τα ανωτέρω μέσω των Δικαιϊκών συστη-
μάτων της Αγγλίας, των Η.Π.Α. και της Γαλ-
λίας, μετεξελίσσεται η κατοχύρωση αυτή στην 
σύγχρονη εποχή και συγκεκριμένα κατά τον 
19ο αιώνα μεταβαίνοντας από την ανύπαρκτη 
θεσμοθέτηση κανόνων δικαιωμάτων στην ε-
ποχή της έρευνας σε ύπαρξη αναφορών περί 

[8]Τροποποιήσεις του αμερικανικού Συντάγματος, έτος 

1791. 
[9]"The International Bill of Human Rights,All the 

Law of Mankind", L.Henkin, Col. Un. Pr., 1981.  
[10]Μ. Σταθόπουλος, Τα ανθρώπινα δικαιώματα στα 
Συντάγματα του Ρήγα Φεραίου και της Επανάστασης 
υπό το φως των σύγχρονων αντιλήψεων, Νομοκανο-
νικά τ.1, εκδ. Σακκουλας, 2018, σ.10. 
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θεσμοθέτησης Διεθνών και Ευρωπαϊκών Ελε-
γκτικών Αρχών που σχετίζονται με τα ανθρώ-
πινα δικαιώματα.  

1.2. Η Σύγχρονη Εποχή.  

Αφήνοντας, λοιπόν τη νεότερη ιστορία με τη 
ρομαντική διάθεση των ποιητών καθώς και 
την αφηρημένη σκέψη των συγγραφέων και 
των ρητόρων της εποχής του φιλελευθερι-
σμού και του διαφωτισμού προάγεται η έ-
ρευνα στη σύγχρονη εποχή. Τον 19ο αιώνα 
και έπειτα από αλλεπάλληλες αναφορές των 
διεθνών και ευρωπαϊκών ελεγκτικών αρχών 
που σχετίζονται με τα ανθρώπινα δικαιώματα, 
αυτά έχουν αποκτήσει δεσμευτικό χαρα-
κτήρα στην εφαρμογή τους από τις χώρες και 
ενσωματώθηκαν η Ενωσιακή νομοθεσία, οι α-
ποφάσεις του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου των 
Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, με τις συστάσεις 
Διεθνών Οργάνων Προστασίας αυτών[11]. Συ-
νεπώς, διαπιστώνεται μια ευρύτερη διασπορά 
και επιρροή των νομικών συστημάτων. Το Δί-
καιο εξελίσσεται και αξιολογείται από αρμό-
δια όργανα προστασίας των δικαιωμάτων, αυ-
τών, τα οποία είναι εξειδικευμένοι εμπειρο-
γνώμονες, μέλη αντιπροσωπειών, ειδικοί ειση-
γητές και επίτροποι. Κατέστη αξιοσημείωτο 
να επικροτηθεί ότι στην Ελλάδα, η Μονάδα 
Επιστημονικής Οργάνωσης και το Κέντρο 
Τεκμηρίωσης για τα δικαιώματα του Ανθρώ-
που, συνεπικούρησαν στην ίδρυση της Βι-
βλιοθήκης της Εθνικής Επιτροπής για τα Δι-
καιώματα του Ανθρώπου, η οποία είναι θεμα-
τικά επανδρωμένη, συμβάλλει στην επιστημο-
νική υποστήριξη και τεκμηρίωση του έργου 
της και είναι προσβάσιμη στο κοινό[12], φανε-
ρώνοντας την πολυδιάστατη φύση και σημα-
σία της εξελικτικής έρευνας των εννόμων τά-
ξεων. 
Η ίδρυση της UNESCO (Εκπαιδευτική Επι-
στημονική και Πολιτιστική Οργάνωση των 
Η.Ε.), το 1945 στο Ηνωμένο Βασίλειο, συ-
ντελεί στην ενσωμάτωση των Δημοκρατικών 
αξιών και τη θωράκιση της ανθρώπινης αξιο-

 
[11]Αποφάσεις UNESCO 22C/13.1, 23C/13.1, 
24C/13.1, 25C/5.2, 25C/7.3, 27C/5.15, 28C/0.12, 
28C/2.1, 28C/2.2. 
[12]Π.Δ. 74/2023 – Οργανισμός της Εθνικής Επιτρο-

πής για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΦΕΚ 
128/τ.Α/23-06-2023). 

πρέπειας μέσα από κατάρριψη της άνισης με-
ταχείρισης των φυλών, την υπέρμετρη κατα-
νόηση της αξίας της μόρφωσης, της εκπαίδευ-
σης με την κοινή συμμετοχή της αμοιβαίας 
στήριξης όλων των Εθνών με σκοπό το σεβα-
σμό[13] της προσωπικότητάς τους, τη μετά-
δοση γνώσεων, και ίσων ευκαιριών στην εξέ-
λιξη του ανθρώπινου γένους ως την ύψιστη 
ιερή υποχρέωση[14] που οφείλουν οι άνθρωποι 
να απολαμβάνουν την Ειρήνη, την Ελευθερία 
και τη Δικαιοσύνη. Στην προσπάθεια αυτή 
συνετέλεσε η διασύνδεση διαφόρων εθνικών 
νομικών πηγών Δικαίου καθώς και η έως τώρα 
προσπάθεια ομοιομορφίας εφαρμογής των 
διατάξεων μέσω της αλληλέγγυας συνεισφο-
ράς των Δημοκρατικών αξιών ως μέσω προώ-
θησης των ιδανικών συνθηκών προκειμένου 
να εξελιχθεί διανοητικά και ηθικά ο άνθρωπος 
καθώς και οι προϋποθέσεις της Ειρηνικής συ-
νύπαρξης των Εθνών, τα οποία αποσκοπούν 
στη  
Διεθνή ευημερία[15] της ανθρωπότητας και της 
ισότιμης - ισόνομης κατανομής της προόδου 
και ανάδειξής της. Όλες οι προαναφερόμενες 
αξίες ήταν ρυθμιστικές και καθοριστικές κα-
θώς πραγματοποίησαν να επιλύσουν κοινά νο-
μικά ζητήματα θεμελιώνοντας τον Καταστα-
τικό Χάρτη Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και 
συστήνοντας τον Οργανισμό Ηνωμένων Ε-
θνών[16], στις Η.Π.Α. το 1945, ως τη βάση να 
περισυλλεχθούν και αντιμετωπιστούν οι αντι-
φάσεις μεταξύ των διαφόρων νομικών προ-
σεγγίσεων.  
Το περιεχόμενο του Καταστατικού Χάρτη 
των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων είναι δεσμευ-
τικό ακόμα και στα κράτη που δεν έχουν ε-
νταχθεί στον Ο.Η.Ε., καθώς η εποπτεία των 
υποχρεώσεων που απορρέουν από αυτόν ανή-
κει στα Έθνη. Το βασικό μειονέκτημα ενός 
τέτοιου κυριολεκτικά ανθρώπινου επιτεύγμα-
τος με παγκόσμια διαφάνεια και κύρος, είναι 
ότι διέπεται από θεσμικούς Κανόνες Εθιμι-
κού Δικαίου, οι οποίοι δεν υποχρεώνουν ως 
προς την τήρησή τους τα κράτη, παρέχοντάς 

[13]Οικουμενική Διακήρυξη των Δικαιωμάτων του Αν-

θρώπου έτος 1948. 
[14]Διεθνή Σύμφωνα των Ηνωμένων Εθνών έτος 1966. 
[15] Διακήρυξη της UNESCO, Διεθνής Οργάνωση Ερ-

γασίας, Σύμβαση υπ’ αριθ. 111, έτος 1978.  
[16]Λ. Μήτρου/Γ. Μανιάτης, Η προστασία των γενετι-
κών δεδομένων, εκδ. Σάκκουλας, 2008, σ. 76. 
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τους να εκφράζουν απλά τη διαφωνία ή να α-
ποχωρούν από τις υποχρεώσεις τους όταν θέ-
τονται ασυμφωνίες και αντιρρήσεις. Με αυτό 
τον τρόπο, από την άλλη όμως, είναι η από-
κριση της προσωπικής ελευθερίας[17] και ολό-
τητας του ανθρώπου ως μέλους μιας Διεθνούς 
Κοινότητας που οι άνθρωποι έχουν δικαιώ-
ματα και πρόσβαση σε όλες τις ελευθερίες 
τους που τους συγκροτούν και δομούν την 
προσωπικότητά τους, περιορίζοντας αυτές, 
μόνο σε όσα προστάζει ο Νόμος της κοινω-
νίας που συμβιώνουν και δραστηριοποιού-
νται. Επίσης κατά τα άρθρα 29 και 30 των 
διατάξεων και των σκοπών των Αρχών των 
Η.Ε., απαγορεύεται ρητώς και αδιαρρήκτως 
η παρεμβατική και ψυχαναγκαστική τακτική 
κρατών να εκτελούν προσταγές ή να ασκούν 
πράξεις αντίθετες των προβλεπομένων του 
Κατασταστικού Χάρτη, Κανόνων Δικαίου, 
μέσω των κυβερνητικών τους διοικήσεων ή με 
κάθε άλλο τρόπο, ζημιώνοντας τις ελευθερίες 
των ανθρώπων, την κατακρήμνιση των δι-
καιωμάτων τους και ωθώντας τους σε πράξεις 
αντίθετες των ηθικών τους βουλήσεων και αυ-
ταπάρνησης της αξιοπρέπειάς τους[18].  
Η Σύγχρονη εποχή λοιπόν κατά την δογμα-
τική αναλυτική και συγκριτική μέθοδο έρευ-
νας συγκέντρωσε και ενσάρκωσε εποπτικές ε-
λεγκτικές αρχές μέσω του εκσυγχρονιστικού 
τους πεδίου των Διεθνών κι Ευρωπαϊκών Αρ-
χών που σχετίζονται με τα ανθρώπινα δικαιώ-
ματα μέσω της διασποράς και της επιρροής 
των νομικών συστημάτων, των δεσμεύσεων 
και των ελέγχων της εφαρμογής των υποχρε-
ώσεων από τακτικές και ειδικές διαδικασίες ό-
πως αναφέρθηκε στην πρώτη παράγραφο του 
παρόντος υποκεφαλαίου. Επιπλέον, η ίδρυση 
δρώντων οργανισμών και μέσω της κοινής α-
μοιβαίας στήριξης των Εθνών έγινε σεβαστή 
η προσωπικότητα, η εξέλιξη στη μόρφωση 
και η θωράκιση της ανθρώπινης αξιοπρέπειας 
του ανθρώπινου γένους ευρύτερα. Παρακάτω 
στο κεφάλαιο 2 που ακολουθεί πραγματεύεται 
η Ευρωπαϊκή Σύμβαση των Δικαιωμάτων του 
Ανθρώπου, η οποία σε συνδυασμό με το πε-

 
[17] 17Δ. Ορφανίδης, Η κοινωνική αρχή και η δεσμευ-
τικότητά της στις έννομες τάξεις της παγκοσμιοποίη-
σης, εκδ. Σάκκουλας, 2019, σ. 118-119. 
[18]"The Universal Declaration of Human Rights, Jo-
hannes Morsink, Publ. Un. Pensyl. Pr.,1999. 
[19] 19Υπόθεση United Communist Party of Turkey 
and Others v. Turkey and others, Aπόφαση της 

ριεχόμενο του Καταστατικού Χάρτη των Αν-
θρωπίνων Δικαιωμάτων το οποίο όπως προα-
ναφέρθηκε στο παρόν κεφάλαιο είναι δεσμευ-
τικό ακόμα και στα κράτη που δεν έχουν ε-
νταχθεί στον Ο.Η.Ε ενισχύονται τα θεσμικά 
πρωτόκολλα μέσω των δικαιοδοτικών οργά-
νων τους σε Ευρωπαϊκό και Διεθνές επίπεδο.  

2. Συγκριτική Ανάλυση της Νομοθε-
σίας για τα Ανθρώπινα Δικαιώματα 

2.1. Ευρωπαϊκή Σύμβαση των Δικαιωμά-
των του Ανθρώπου 

Εφόσον επισημάνθηκε το βασικό μειονέ-
κτημα των θεσμικών Κανόνων Εθιμικού Δι-
καίου στο υποκεφάλαιο 1.2, οι οποίοι δεν υ-
ποχρεώνουν ως προς την τήρησή τους τα 
κράτη, συνεχίζεται η αναφορά στη θετική 
προσέγγιση της Ε.Ε. καθώς η προστασία των 
ανθρωπίνων δικαιωμάτων περιλαμβάνονται 
στην Ευρωπαϊκή Σύμβαση των Δικαιωμάτων 
του Ανθρώπου (Ε.Σ.Δ.Α.), όπου συνεπικου-
ρικά με τον Ευρωπαϊκό Κοινωνικό Χάρτη και 
τα θεσμικά πρωτόκολλα βάσει συγκριτικών ε-
ρευνών και αναφορών αναλύσεων από ειδικά 
μέλη συνιστούν τα πρωτότυπα συμβατικά κεί-
μενα του Συμβουλίου της Ευρώπης, που έ-
χουν κυριαρχική αρμοδιότητα στην προστα-
σία αυτών των δικαιωμάτων. Το άρθρο 19 της 
προαναφερθείσας Συμβάσεως εγκαθίδρυσε 
το όργανο που κατά αποκλειστική αρμοδιό-
τητα ερμηνεύει την εφαρμογή της Ε.Σ.Δ.Α., 
το Δικαστήριο του Στρασβούργου[19], το ο-
ποίο είναι καθ’ ύλην αρμόδιο πέραν της ερ-
μηνείας της Συμβάσεως[20], την εφαρμογή της 
και ειδικότερα κατά το άρθρο 33 σε περί-
πτωση διακρατικής προσφυγής και σε ατομι-
κές προσφυγές κατά τα οριζόμενα του άρ-
θρου 34, της ιδίας Συμβάσεως. Επίσης, κατά 
το άρθρο 47, δικαιοδοτείται στη γνωμοδό-
τηση κατόπιν αιτήματος της Υπουργικής Επι-
τροπής[21], σε θέματα καταπάτησης των αν-
θρωπίνων δικαιωμάτων. Συνεπώς η μεθοδο-
λογία επίλυσης των θεμάτων αυτών σε νομικό 
επίπεδο τεκμαίρεται με την ερμηνεία και ε-

30.1.1998, Reports of Judgments and Decisions 1998 
- I, pp. 17 - 18, par. 33. 
[20] 20Ν. 1705/1987 (ΦΕΚ 89 Α’). 
[21] 21Ι. Μπακόπουλος, Ανθρώπινα δικαιώματα στην 
ευρωπαϊκή έννομη τάξη, Ελληνική Δικαιοσύνη τ.1, 
εκδ. Σάκκουλας, 2002, σ. 53-59. 
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φαρμογή του Δικαίου ανάμεσα σε πολλές χώ-
ρες με την προσπάθεια που κρίνεται, σκοπί-
μως, να γίνει αντιληπτό ότι η Ιδέα της Αξιο-
πρέπειας κατοχυρώνεται μέσα στα Ανθρώ-
πινα Δικαιώματα και οι «δυναμικές» αποφά-
σεις της παρεμβατικής Δικαστικής Αρχής υ-
ποβαστάζει την πολιτική ηθική των ατόμων 
και θεμελιώνει την κινητήρια δύναμη της υπο-
χρεωτικής «ενεργού» και υπερέχουσας Δικα-
στικής Εξουσίας[22]. Στο σημείο αυτό υπενθυ-
μίζεται ότι από την ιστορική αναδρομή του 
κεφαλαίου 1 με έναρξη τη νεότερη εποχή της 
ιστορίας με την ανύπαρκτη όπως αναφέρθηκε 
τότε θεσμοθέτηση κανόνων δικαίων, η έ-
ρευνα, τελικά, οδήγησε τον ερευνητή στην 
σύγχρονη εποχή με την ίδρυση του Ο.Η.Ε 
και της UNESCO ως αποτέλεσμα μιας προ-
σπάθειας ενοποίησης και ομοιομορφίας των 
πηγών Δικαίου και της ειρηνικής συνύπαρξης 
των Εθνών, απολαμβάνοντας ταυτόχρονα την 
ελευθερία και τη δικαιοσύνη. Παραπάνω στο 
κεφάλαιο 2 και ειδικά στο υποκεφάλαιο 2.1. 
το επίτευγμα αυτό, εξαπλώθηκε μέσω της Ευ-
ρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων του 
Ανθρώπου όπου κατοχυρώθηκαν μέσω των 
άρθρων του το δικαιοδοτικό όργανο που α-
ποκαλείται Δικαστήριο του Στρασβούργου 
που ερμηνεύει κατά αποκλειστική αρμοδιό-
τητα την εφαρμογή των διατάξεών της παρα-
κάτω στο υποκεφάλαιο που ακολουθεί διασα-
φηνίζεται μέσω της εκτενούς έρευνας του συγ-
γραφέα ότι η κοινωνική εξουσία, δυστυχώς 
κατά την προσπάθεια να εκφραστεί από την 
Πολιτική Δημοκρατία συγκρούεται με τα α-
τομικά δικαιώματα εξαιτίας της αποδεδειγμέ-
νης συσταλτικότητας των Δημοκρατικών Αρ-
χών από την πίεση θέσπισης ολοκληρωμένου 
νομοθετικού πλαισίου για την κατοχύρωση 
των δικαιωμάτων της παρούσης εκπόνησης.  

2.2. Σύγκρουση Πολιτικής Δημοκρατίας 
με τα Δικαιώματα του Ανθρώπου  

Εν συνεχεία από την επιτυχημένη Ε.Σ.Δ.Α. 
και τις αποτελεσματικές παρεμβάσεις και ερ-
μηνείες πραγματικών γεγονότων του δικαιο-
δοτικού οργάνου, του Δικαστηρίου του Στρα-

 
[22]Β. Τσεβρένης, Ανθρώπινη αξιοπρέπεια, εκδ. Σάκ-
κουλας, 2012, σ. 251-264.  
[23]"The International Covenant on Civil and Political 

Rights: Cases, Materials, and Commentary", S. Jo-
seph, Οxf. Un. Pr., 2013. 

σβούργου, προσδίδοντας εγκυρότητα στην Ι-
δέα της Αξιοπρέπειας ως κατοχυρωμένο αξί-
ωμα εντός των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων επι-
σημαίνεται κατά τον ερευνητικό σκοπό της ει-
σαγωγής ότι η Πολιτική Δημοκρατία στην 
προσπάθεια να εκφράσει την κοινωνική εξου-
σία, συγκρούεται αρκετά συχνά με τα Δικαιώ-
ματα του Ανθρώπου με τρόπο που δεν μπορεί 
δυστυχώς να αποτραπεί λόγω της φύσεως που 
την καθιστά περιοριστική[23] και συσταλτική 
ενώ εμμέσως θίγει και τις Θεμελιώδης Ελευ-
θερίες όπως έχουν προκύψει από έρευνες ειδι-
κών εμπειρογνωμόνων (παρ. 1, υποκεφάλαιο 
2.2., όπως προαναφέρθηκε στην παρούσα ερ-
γασία), σε θέματα διαπιστώσεων παραβάσεων 
του δικαίου των δικαιωμάτων του ανθρώ-
που[24], όχι μόνο από παρεμβατικές συμπερι-
φορές παρελκομένων δρώντων αλλά και του 
ιδίου πολιτικού συστήματος. Οι μελέτες αυ-
τές, λοιπόν, έχουν καταδείξει την συσταλτικό-
τητα των Δημοκρατικών Αρχών από την πί-
εση θέσπισης ενός ολοκληρωμένου και εναρ-
μονισμένου νομοθετικού πλαισίου Προστα-
σίας των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων.  
Πάντως, στις δύο αυτές επιληφθείσες σημα-
ντικές, περιπτώσεις διαφαίνεται η Αξία της 
Ανθρώπινης Αξιοπρέπειας κατά την ορθή ερ-
μηνεία και στόχευση ορθής εφαρμογής του 
Εθιμικού Διεθνούς Δικαίου προστασίας των 
δικαιωμάτων του ανθρώπου, καθώς έχει αντί-
κτυπο η κάθε λεπτομερής περιγραφή των βα-
σανιστηρίων που έχει υποστεί η ανθρωπό-
τητα, με συνακόλουθο ευτελισμό της υπόστα-
σής της στοχεύοντας στον αφανισμό τέτοιων 
μελλοντικών επαναλαμβανόμενων τακτι-
κών[25], όπως περιέγραψαν τραγικά συμβάντα. 
Βέβαια, το προαναφερόμενο αποτέλεσμα έ-
ρευνας έχει ρίζες στην αποφυγή και επιφύλαξη 
ορισμένων κρατών, αλλά και κρατών – μελών 
της Ε.Ε., να μην εμπιστεύονται τη νομοθεσία 
άλλων εθνών με συνέπεια την απόρριψη της 
αρχής της αμοιβαιότητας, της κλόνισης με-
ταξύ των λαών, της εμπιστοσύνης τους και με 
απώτερο αποτέλεσμα την έλλειψη συνεργα-
σίας των Δικαστικών Αρχών. Επιβάλλεται η 
ουσιαστική αποφασιστική ρύθμιση προς αντι-
μετώπιση των διχογνωμιών που ανακύπτουν 

[24]"International Human Rights in a Nutshell" από 

T. Buergenthal και D. Shelton, Law GW, 2020. 
[25]Αρμενόπουλος τ. 6, εκδ. Σάκκουλας, 2011, σ. 1087-

1088. 
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από τα διαφορετικά νομικά συστήματα και α-
φορούν τη συμβατότητα επιμέρους κρατικών 
συγκριτικών συστημάτων δικαίου, την αξιοπι-
στία τους ως προς την ισότιμη εφαρμογή τους 
και την ενιαία για παράδειγμα αντιμετώπιση 
της ερμηνείας της ποινικής νομοθεσίας κατα-
στολής των εγκληματικών συμπεριφορών σε 
σχέση με την επαρκή Κατοχύρωση των Αν-
θρωπίνων Δικαιωμάτων[26]. Η ενιαία νομική α-
ντιμετώπιση τέτοιων ζητημάτων θα βοηθήσει 
να αποφευχθεί Διεθνώς να διαπραχθεί λάθος 
συγκριτικής σκέψης καθώς η κυρίευση εθνι-
κών συναισθημάτων ανεξάρτητα από το εφαρ-
μοσμένο συγκριτικό δικονομικό δίκαιο θα εί-
ναι απόλυτη, κατά προσωπική εκτίμηση του 
ερευνητή, επιφέροντας για παράδειγμα το 
“Cult of Common Law” του Langbein, βα-
σιζόμενο σε σκέψεις ανωτερότητας με ιδεολο-
γική επιφόρτηση στην παράδοση και την ι-
στορία, παραλείποντας την αναθεώρηση σε 
διεθνές επίπεδο και θέτοντας το δικονομικό 
δίκαιο σε παρερμηνείες ξένων φαινομένων και 
τάσεων[27]. Η Αρχή της Αμοιβαιότητας, η 
φήμη και τα αντίποινα μεταξύ των κρατών συ-
νιστούν τους τρείς λόγους σύμφωνα με τις συ-
στατικές αρχές θεωρίας του Andrew 
Guzman, για τους οποίους ένα κράτος συμ-
μορφώνεται με το Διεθνές Δίκαιο. Ωστόσο, η 
Αλληλεγγύη, που εθιμικά και ηθικά οφείλει να 
διασαφηνίζει το λειτουργικό πλεονέκτημα 
στις εθνικές σχέσεις[28], δεν λειτουργεί στους 
κανόνες που αφορούν τα ανθρώπινα δικαιώ-
ματα.  
Εφόσον στο κεφάλαιο αυτό αναλύονται τα 
διάφορα δικαιϊκά νομικά συστήματα επιση-
μαίνοντας την σπουδαιότητα της σύγκρουσης 
της Πολιτικής Δημοκρατίας καθώς δίδεται 
έμφαση ιδιαιτέρως στην έλλειψη εμπιστοσύ-
νης κρατών – μελών της Ε.Ε. στη νομοθεσία 
άλλων εθνών με συνέπεια την κλόνιση της αρ-
χής της αμοιβαιότητας και την αποχή συνερ-
γασίας μεταξύ των Δικαστικών Αρχών, παρα-
μένει στο απυρόβλητο η ενιαία αποφασιστική 
κανονιστική ρύθμιση αντιμετώπισης των δι-
χογνωμιών που ανακύπτουν από τα διάφορα 
νομικά συστήματα και την συμβατότητα επι-
μέρους κρατικών συγκριτικών συστημάτων 

 
[26]Ι. Κυριτσάκη, Το ευρωπαϊκό ένταλμα σύλληψης και 

η αρχή του διττού αξιόποινου, εκδ. Σάκκουλας, 2009, 
σ. 315. 
[27]P. Gilles, Συγκριτική του δικονομικού δικαίου, εκδ. 

Σάκκουλας, 2021, σ. 12. 

δικαίου ως προς την εφαρμογή και την αξιό-
πιστη ισοτιμία τους. Βέβαια, παρακάτω στο 
υποκεφάλαιο 2.3. οι Διεθνείς συμφωνίες κατο-
χυρώνουν θεμελιώδη δικαιώματα όπως θα 
διαπιστωθεί τα οποία εξομαλύνουν την Συ-
νταγματική προστασία αυτών.  

2.3. Θεμελιώδη Δικαιώματα και Μετανα-
στευτική Πολιτική  

Παρόλο της σύγκρουσης της Πολιτικής Δη-
μοκρατίας με τα Δικαιώματα του Ανθρώπου, 
όπως εξετάστηκε στο προηγούμενο κεφάλαιο, 
αντιπαραβάλει σταθερά τα θεμελιώδη δικαιώ-
ματα, το ποινικό δίκαιο, η μεταναστευτική 
πολιτική, η προστασία του περιβάλλοντος ή 
των προσωπικών δεδομένων, τα κοινωνικά δι-
καιώματα, τα μέσα ενημέρωσης, την προστα-
σία των μειονοτήτων, τα μορφωτικά θέματα, 
την συνεργασία στο πολιτιστικό τομέα, την 
καταπολέμηση της διεθνούς τρομοκρατίας, 
την αντιμετώπιση του ξεπλύματος χρημάτων, 
καθώς κατοχυρώνονται και προστατεύονται 
ουσιαστικά μέσα από τις Διεθνείς συμφωνίες. 
Παγκοσμίως όμως οι πολίτες νιώθουν ενσυ-
νείδητα προστατευμένοι ότι η προάσπιση των 
δικαιωμάτων τους θεμελιώνονται από την Ευ-
ρωπαϊκή Σύμβαση για την Προστασία των 
Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (ΕΔΔΑ)[29], με 
τη συνεισφορά του Συμβουλίου της Ευρώπης, 
του Χάρτη και των λοιπών κανόνων εθιμικού 
δικαίου που προασπίζει ο Ο.Η.Ε. Στην αντι-
μετώπιση του πολύπλοκου ζητήματος του με-
ταναστευτικού μεταξύ των κρατών συναντώ-
νται ιδιομορφίες και παρεξηγήσεις στην ερ-
μηνεία των δικαιωμάτων των μεταναστών κα-
θώς τα κράτη διατηρούν την ιδιοτέλεια των 
συνόρων τους και φέρουν ευθύνες ως προς τις 
εισροές και εκροές της κινητικότητας αυτών. 
Απαγορεύονται οι αποδοκιμαστικές συμπερι-
φορές έναντι των μεταναστών καθώς έχει θε-
μελιωθεί ο σεβασμός της αξιοπρέπειάς τους 
στον ίδιο βαθμό με τους ημεδαπούς υπηκό-
ους αλλά και οι πρώτοι οφείλουν να σέβονται 
και να ορίζουν τα προβλεπόμενα του νομοθε-
τικού πλαισίου του κράτους που ζούνε. Όλοι 
οι άνθρωποι σέβονται την ασυλία που τους 
παρέχεται, αποτάσσοντας τις δυσμενείς και 

[28]Μ. Γαλανού, Male captus bene judicatus, 2017, 

εκδ. Σάκκουλας, σ. 110. 
[29]Ε. Σαχπεκίδου, Ευρωπαϊκό Δίκαιο, 3η έκδ., εκδ. 
Σάκκουλας, 2021, σ. 11-12. 
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τήματος του μετανα-

στευτικού μεταξύ 
των κρατών συνα-

ντώνται ιδιομορφίες 
και παρεξηγήσεις 
στην ερμηνεία των 
δικαιωμάτων των 

μεταναστών» 
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συγκαλυμμένες διακρίσεις των περιορισμών 
των ελευθεριών τους και τονίζεται, ιδιαιτέρως, 
ότι τα ανθρώπινα δικαιώματα προασπίζονται 
όχι μόνο στο κράτος υποδοχής, νόμιμα κατά 
το δίκαιο αυτού του κράτος αλλά ακόμα και 
παράτυπα[30], γεγονός που μέχρι το 1990 δεν 
κατοχυρωνόταν αυτό από καμία διεθνή συν-
θήκη για την εξέλιξη της μεταναστευτικής πο-
λιτικής. 
H Συνταγματική και η Διεθνής προστασία 
των ανθρωπίνων δικαιωμάτων προβλέπεται με 
σαφήνεια στη Συνθήκη της Λισαβόνας, προ-
κειμένου να επιλύονται άμεσα τέτοιας φύσεως 
ζητήματα, όπως ήδη έχουν προαναφερθεί, εν-
σωματώνοντάς τα, στο Δίκαιο της Ε.Ε. Το 
αρθ. 3 § 2 ΣΕΕ προβλέπει την ανυπαρξία συ-
νόρων και περιορισμών διαμέσου της δη-
μιουργίας του χώρου ελευθερίας, ασφάλειας 
και δικαιοσύνης[31], ενώ στο αρθ. 67 ΣΛΕΕ με 
την εξασφάλιση της απουσίας των ελέγχων 
στα εσωτερικά σύνορα σε συνδυασμό με το 
Διεθνές Δίκαιο που ορίζει την ανάπτυξη κοι-
νής πολιτικής ασύλου διασφαλίζεται υψηλού 
επιπέδου ασφάλειας με καταπολέμηση της ε-
γκληματικότητας, του ρατσισμού και της ξε-
νοφοβίας[32], σε συνδυασμό με την ομοιομορ-
φία των δικαστικών αποφάσεων που είναι ά-
μεσα παραδεκτοί και εκτελεστοί. Το τελευ-
ταίο σε συνάρτηση με τη Διεθνή μεσολάβηση 
αν επιτευχθεί να εφαρμοστεί ενιαία ως προς 
τη δικαστική αναγνωρισιμότητα και αμοιβαι-
ότητα της εφαρμογής της νομοθεσίας τότε 
προασπίζεται αποτελεσματικά, η παγκοσμίως 
Συνταγματικά και όχι μόνο Εθιμικά, η Κατο-
χύρωση των Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων. Ο-
φείλουν λοιπόν όλα τα έθνη, στα πλαίσια των 
Αρχών της Διαφάνειας, της Ισονομίας και Ι-
σότητας, της Συνεπικουρότητας, της Αναλο-
γικότητας, της Αποτελεσματικότητας, της Α-
μεροληψίας και της Ίσης μεταχείρισης, να 
συμμορφώνονται, προσδοκώντας την οιανδή-
ποτε αποφυγή και απαγόρευση καταδυνά-
στευσης της ανθρώπινης οντότητας και κατα-
κερματισμού της κοινωνικής αλληλεγγύης 
μέσω δυσμενών πρακτικών που θίγουν την α-
ξιοπρέπεια. Στο παρακάτω υποκεφάλαιο χα-
ρακτηριστικά, μέσω Υπουργικής Απόφασης 
διασφαλίζεται η δεοντολογική ακεραιότητα 

 
[30]Ν. Ζάικος, σε Π. Νάσκου-Περράκη, Δικαιώματα 

του Ανθρώπου - Παγκόσμια και Περιφερειακή Προ-
στασία, 2η έκδ., εκδ. Σάκκουλας, 2019, σ. 358. 

ως έναυσμα της εμπλοκής ειδικών σε ερευνη-
τικούς σκοπούς προσδίδοντας ιδιαίτερο ύφος 
στην εξέλιξη και στην αποτελεσματικότητα ει-
δικά του Ελληνικού Συντάγματος με πλήρη 
απήχηση στη Διεθνή διασφάλιση των Δικαιω-
μάτων. 

2.4. «Κοσμοπολιτική Αντιμετώπιση» 

Mέχρι τώρα στο κεφάλαιο 2 αναπτύχθηκαν η 
Ευρωπαϊκή Σύμβαση των Δικαιωμάτων του 
ανθρώπου και αναλύθηκε η μεθοδολογία επί-
λυσης των ανακυπτόμενων θεμάτων σε νομικό 
επίπεδο τεκμαίροντας την ερμηνεία και εφαρ-
μογή του Δικαίου ανάμεσα σε πολλές χώρες, 
σκοπίμως, ώστε να γίνει αντιληπτή η Ιδέα της 
Αξιοπρέπειας κι ότι κατοχυρώνεται μέσα στα 
ανθρώπινα δικαιώματα με δυναμικές αποφά-
σεις της παρεμβατικής Δικαστικής Αρχής. 
Στη συνέχεια στο ίδιο κεφάλαιο μέσω της Αλ-
ληλεγγύης των εθνών διασαφηνίστηκε το λει-
τουργικό πλεονέκτημα των εθνικών σχέσεων 
παρόλο που δεν λειτουργεί στους κανόνες που 
αφορούν τα ανθρώπινα δικαιώματα και συ-
στάθηκαν οι τρείς λόγοι για τους οποίους ένα 
κράτος συμμορφώνεται με το Διεθνές Δίκαιο, 
δηλαδή μέσω της Αρχής της Αμοιβαιότητας, 
της φήμης και τα αντίποινα μεταξύ των κρα-
τών. Έπειτα, κατά τη μεταναστευτική πολι-
τική ο ερευνητής μερίμνησε ώστε να γίνει ως 
μείζονος σημασίας αντιληπτό ότι απαγορεύο-
νται οι αποδοκιμαστικές συμπεριφορές έναντι 
των μεταναστών καθώς έχει θεμελιωθεί ο σε-
βασμός της αξιοπρέπειάς τους στον ίδιο 
βαθμό με τους ημεδαπούς υπηκόους. Παρα-
κάτω όμως σε αυτό το εξίσου σημαντικό και 
εξειδικευμένο υποκεφάλαιο ο συγγραφέας υ-
ποδεικνύει την πηγή της προστασίας των δι-
καιωμάτων του ανθρώπου και την αφετηρία 
του τεράστιου αυτού αγώνα των λαών στην 
σύγχρονη εποχή και συγκεκριμένα στην κα-
θημερινότητά μας, όπως αναλύεται υποδειγ-
ματικά ακολούθως.  
Χαρακτηριστικό παράδειγμα, κατά το οποίο 
προκύπτει ότι η προστασία των δικαιωμάτων 
του ανθρώπου εναρμονίζεται στην καθημερι-
νότητά μας και επέχει ιδιαίτερους χειρισμούς 
στην τέλεση τω πράξεων αποτελεί η εναρμό-
νιση της Υπουργικής Απόφασης 

[31]Απόφαση C-522/04. 
[32]Δ. Παπαγιάννης, ΕΥΡΩΠΑΪΚΟ ΔΙΚΑΙΟ 13, Ο 
ΧΩΡΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ ΑΣΦΑΛΕΙΑΣ ΚΑΙ ΔΙ-
ΚΑΙΟΣΥΝΗΣ, Νομική Βιβλιοθήκη, 2016, σ. 553  

«απαγορεύονται οι 
αποδοκιμαστικές 

συμπεριφορές έναντι 
των μεταναστών» 
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ΔΥΓ3/89292/30.12.2003 (ΦΕΚ Β 1973), ό-
πως προβλέπονται στα άρθρα 1 παρ. 2 και άρ-
θρο 2 παρ. α, β και γ κατά την εργαστηριακή 
μελέτη μέσω κλινικών δοκιμών διασφαλίζεται 
η δεοντολογική ακεραιότητα[33] των εμπλεκο-
μένων στις μελέτες για ιατρικούς σκοπούς 
σύμφωνα με την εποπτεία της Ελληνικής Ε-
θνικής Επιτροπής Δεοντολογίας, η οποία α-
ξιολογεί την ποιότητα παροχής υπηρεσιών σε 
συνάρτηση με την προστασία της αξιοπρέ-
πειας αυτών. Σύμφωνα με την παρ. 2, του 
αρθρ. 25 του Συντάγματος τα ανθρώπινα δι-
καιώματα δεν αρκεί να αναγνωριστούν μόνο 
από την Πολιτεία προκειμένου να επιτευχθεί 
η κοινωνική ευημερία αλλά η κάθε ερμηνεία 
και εξελικτική ανάγκη προσαρμογής αυτής 
της νομοθεσίας κατοχυρώνεται ολοκληρω-
τικά όταν Διεθνοποιείται, αναθεωρείται, συ-
γκρίνεται κατά την εφαρμογή της σε σχέση με 
άλλα νομικά συστήματα και τελικά, προστίθε-
ται μέσω της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δι-
καιωμάτων του Ανθρώπου, τις Διεθνείς Συμ-
βάσεις και τις Συμβάσεις που υποχρεούται να 
τηρήσει το κάθε κράτος προκειμένου να δια-
φυλαχθεί η κοινωνική ευημερία μέσω της ε-
λευθερίας και της δικαιοσύνης.  
Στο Ελληνικό Σύνταγμα αυτή η «Κοσμοπο-
λιτική» αντιμετώπιση, όπως αποκαλείται γε-
φυρώνει τη συνεργασία και σύναψη αλληλοσε-
βασμού των ήδη κατοχυρωμένων δικαιωμά-
των με τη διεθνή προσομοίωση μέσω του ευ-
ρωπαϊκού προσανατολισμού[34]. Τα ανθρώ-
πινα δικαιώματα όμως έχουν μια δυναμική 
πορεία και αντοχή, τα οποία δεν οφείλουν α-
κριβώς να προσαρμόζονται αλλά να εναρμο-
νίζονται  
και να ενδυναμώνονται νομοθετικά στις προ-
κλήσεις και νέες τάσεις στα πρότυπα της κοι-
νωνίας όπως αποκαλύπτονται από τον μελε-
τητή στο κεφάλαιο 4, δίδοντας ιδιαίτερη έμ-
φαση στην τρομοκρατία και στο φαινόμενο 
που εξαπλώνεται και η Διεθνής Κοινότητα έ-
λαβε δράση καθώς αφορούσε την Προστασία 
των Ατόμων από Αναγκαστική Εξαφάνιση. 

 
[33]Όμιλος Μελέτης Ιατρικού Δικαίου και Βιοηθικής, 
Κλινικές μελέτες στον άνθρωπο, εκδ. Σάκκουλας, 
2010, σ. 112. 
[34]Χ. Ακριβοπούλου, H διεθνοποίηση των συνταγμα-
τικών δικαιωμάτων και η εισαγωγή της ‘κοσμοπολιτι-
κής’ αρχής στο ελληνικό Σύνταγμα, εκδ. Σάκκουλας, 
2013, σ. 211-212. 

3. Προκλήσεις και Τάσεις στη Νο-
μοθεσία για τα Ανθρώπινα Δικαιώ-
ματα. 

3.1. Τρομοκρατία. 

Εφόσον καταδείχθηκε η συγκριτική ανάλυση 
της κείμενης νομοθεσίας των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων στο κεφάλαιο 2, αντισταθμίζεται 
το υπάρχον καθεστώς με τις προκλητικές τά-
σεις του ενισχυμένου θεσμικού πλαισίου όπως 
εκτιμάται στο κεφάλαιο αυτό που κατονομά-
ζεται η πρόληψη των φαινομένων βίας και έ-
ντασης καθώς είναι η πρόκληση που οφείλει 
να ορίσει η Νομοθεσία για τα ανθρώπινα δι-
καιώματα. Οι συγκρούσεις των πολέμων κα-
τακερματίζουν την ελευθερία των ανθρώπων 
και εξανεμίζουν αυτά, καθώς χάνεται η αξιο-
πρέπεια αφού η απειλή των εθνών στρέφεται 
κατά των πολιτισμικών δικαιωμάτων με συ-
ντριπτική πλειοψηφία των ηγετών που στηρί-
ζουν αυτές τις αμαυρωμένες ενέργειες. Η έλ-
λειψη σεβασμού καταδυναστεύει την εξελι-
κτική πορεία των αυτόχθονων λαών, των μειο-
νοτήτων, εκεί που η ευαισθητοποίηση βρο-
ντερά πλέον επιτάσσει να προσέξουμε, επιτέ-
λους, αυτό το παραμελημένο κομμάτι των αν-
θρωπίνων δικαιωμάτων στην εποχή που 
ζούμε, το οποίο είναι απών στις πολιτικές τα-
κτικές[35]. Η ψυχολογική μεταστροφή από την 
ευθυμία στη δυστυχία είναι βέβαιη, διότι ο δυ-
σανάλογος απότομος τρόπος μετάβασης από 
την ειρηνική κατάσταση στην ολοκληρωτική 
καταστροφή διαδέχεται χρονικά σε ανεπαί-
σθητη διάρκεια συμπαρασύροντας αθώο και 
ανυποψίαστο κόσμο στη δολοφονία, στον 
τραυματισμό, στην απώλεια των οικείων του, 
της περιουσίας του, καθιστώντας το θύμα, λα-
βωμένο σωματικά και ψυχικά χάνοντας άπα-
ντα των δικαιωμάτων και θεμελιωδών ελευθε-
ριών του. Είναι γεγονός ότι τρομοκρατία 
προκαλεί υπερβάσεις στην ανθρώπινη συμπε-
ριφορά και αναπτύσσει σοβινιστικές συμπερι-
φορές από τα ευάλωτα κράτη με τις απείθαρ-
χες κυβερνήσεις τους ώστε να ανταπαντήσουν 
με τρόπο υπερβολικό[36]. Συνεπώς μέσω της 

[35]Ε. Σταματοπούλου, Πολιτισμικά δικαιώματα και 
σύγχρονες πραγματικότητες, Αρμενόπουλος, τ. 9, εκδ. 
Σάκκουλας, 2006, σ. 1392. 
[36]Κ. Κούφα, Τρομοκρατία και Ανθρώπινα Δικαιώ-

ματα, τ. 3, εκδ. Πέργαμος, 2007, σ. 234.  

« τρομοκρατία προ-
καλεί υπερβάσεις 

στην ανθρώπινη συ-
μπεριφορά και ανα-
πτύσσει σοβινιστικές 
συμπεριφορές από 
τα ευάλωτα κράτη» 
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κατανόησης των διαφόρων νομικών πηγών θα 
γίνουν αντιληπτές οι διαφορές των νομικών 
συστημάτων προκειμένου να εξαπλωθεί η ο-
μοιομορφία των δικαστικών αποφάσεων. 
Οι τρομοκράτες θρέφονται από τη θυματο-
ποίηση της ανθρωπότητας και την επιτακτική 
τους καταστροφική, εξαθλιωτική πρακτική, η 
οποία οδηγεί σε εγκλήματα, παραβιάζοντας 
την πολιτισμική ελευθερία, την βούληση και 
έκφραση της Δημοκρατίας. Οι καταχρηστι-
κές τους αυτές διενέργειες έχουν σκοπό να κα-
τορθώσουν και να συμπαρασύρουν τη κρα-
τική γνώμη στις ιδίες συμπεριφορές τους, οι 
οποίες προκαλούν υπερβολικά κατασταλτικές 
συνέπειες γενικής ανησυχίας, φόβου και δυσα-
ρέσκειας στο ευρύτερο κοινό[37]. Το 1996 με 
το ‘MacDonald argument’, του R. St J. 
MacDonald όπως διεξοδικά αναλύθηκε σε 
άρθρο του, με τίτλο: «Solidarity in the 
Practice and Discourse of Public 
International Law», δόθηκε έμφαση στα άρ-
θρα 55 και 56 του Κεφαλαίου VII του 
ΚατΧΟΗΕ, καθότι αποτέλεσαν τη βασική ε-
πεξήγηση και προοπτική της διατήρησης των 
δικαιωμάτων του ανθρώπου διαμέσου της ε-
πικράτησης ασφάλειας, ειρήνης και ευημερίας 
των ατόμων όταν κυριαρχεί αμοιβαία εμπι-
στοσύνη και η αλληλεγγύη ανάμεσα στα έθνη. 
Συγκεκριμένα κατά τον εορτασμό της νέας 
χιλιετηρίδας και εορτασμού της νέας διακή-
ρυξης του Ο.Η.Ε., η Γενική Συνέλευσή του, 
συμπεριέλαβε την αλληλεγγύη ως πρωταρ-
χικό διεθνή ρυθμιστικό παράγοντα[38]. Ευτυ-
χώς, η κρατική επιρροή έχει απομακρυνθεί 
από την ξεπερασμένη πλέον ηγεμονική λο-
γική που ευνοεί τη φαλλοκρατική δύναμη των 
κυβερνώντων και, υποχρεωτικά πλέον μέσω 
των προαναφερθέντων φορέων και Οργανι-
σμών, έχει σχεδιαστεί και λειτουργεί αρμόδια 
εθνική υπηρεσία προστασίας της ασφαλούς 
διαβίωσης, της ειρήνης και ευμάρειας[39] των 
ανθρώπων. Στο υποκεφάλαιο αυτό πραγμα-
τοποιήθηκε από τον συγγραφέα ιδιαίτερη 
μνεία και δόθηκε έμφαση στη θυματοποίηση 
της ανθρωπότητας από τους τρομοκράτες 
μέσω των εξαθλιωτικών τους πρακτικών, πα-
ραβιάζοντας την πολιτισμική ελευθερία, την 

 
[37]“Terrorism and human rights”, Working paper, 

submitted by Ms. Kalliopi K. Koufa in accordance 
with Sub-Commission resolution, εκδ. Πέργαμος, 
1996, σ. 20. 

βούληση και έκφραση της Δημοκρατίας, πα-
ρακάτω όμως ακολουθεί η πρωταρχική και 
καθοριστική παρέμβαση του Ο.Η.Ε, εξαιτίας 
των αναγκαστικών εξαφανίσεων αγνώστων α-
τόμων αντιμετωπίζοντας απειλές και ενοχλή-
σεις όσοι μέσα από τη Διεθνή Κοινότητα α-
φιερώνονταν στην αναζήτηση αυτών των ατό-
μων μέσω πολιτικών σκοπιμοτήτων. Ευτυχώς 
όμως, η Διεθνής Κοινότητα έλαβε δράση και 
αντιτάχθηκε στις εχθρικές απειλές όπως ακο-
λούθως συνεκτιμάται κι αναλύεται στο επό-
μενο υποκεφάλαιο, στο οποίο αναλύεται α-
κόμα ένα φαινόμενο υπέρβλητης βίας της αν-
θρώπινης οντότητας και υπόστασης  

3.2. Σύμβαση για την Προστασία όλων των 
Ατόμων από Αναγκαστική Εξαφάνιση.  

Αφού αναλύθηκε η ψυχολογική μεταστροφή 
της θυματοποίησης που θρέφει η τρομοκρα-
τία και η αγωνιώδης συνδρομή της Διεθνούς 
Κοινότητας να συμβάλει στην αποφυγή των 
αποτρόπαιων εγκλημάτων κατά των άμαχων 
πληθυσμών, επισημαίνεται από τον συγγρα-
φέα, η ανάδειξη ενός ακόμα νοσηρού φαινο-
μένου, η ανάγκη εξομάλυνσης και ενιαίας α-
ντιμετώπισης κατά τη συγκριτική έρευνα των 
νομικών συστημάτων η σημαντική ανακύ-
πτουσα Προστασία Όλων των Ατόμων από 
Αναγκαστική Εξαφάνιση (ΣΑνΕξ) κατά την 
οποία συνάφθηκε Σύμβαση από τη Γενική 
Συνέλευση του Ο.Η.Ε. το 2006 η οποία τέ-
θηκε σε ισχύ υποχρεωτικά παμψηφεί. Οι «α-
ναγκαστικές εξαφανίσεις» απασχόλησαν τον 
ΟΗΕ και τη διεθνή κοινότητα εδώ και 70 
χρόνια περίπου και τα προβλήματα ξεκίνησαν 
να γεννώνται στη Λατινική Αμερική κατόπιν 
μαζικών εξαφανίσεων άγνωστων ατόμων, αντι-
μετωπίζοντας απειλές και ενοχλήσεις προκει-
μένου να παύσουν να ασχολούνται με το θέμα 
αυτό και την εξάπλωση πληροφοριών προς α-
ναζήτηση των εξαφανισμένων ανθρώπων, 
μέσω εντόνων πολιτικών σκοπιμοτήτων και 
πιεστικών διπλωματικών επεισοδίων. Η διε-
θνής κοινότητα έλαβε δράση, έγινε εμμονική 
στην αναζήτηση των εξαφανισμένων και αντι-
τάχθηκε στις εχθρικές απειλές των κρατών 
που δεν χαλιναγώγησαν τις απαξιώσεις των 

[38]Μ. Γαλανού, Male captus bene judicatus, εκδ. Σάκ-
κουλας, 2017, σ. 110.  
[39]Χ. Δίπλα, Ευθύνη προστασίας και ανθρώπινα δι-
καιώματα, δώδεκα χρόνια μετά, εκδ. Σάκκουλας, 
2018, σ. 113. 

« η κρατική επιρροή 
έχει απομακρυνθεί 
από την ξεπερα-

σμένη πλέον ηγεμο-
νική λογική που ευ-
νοεί τη φαλλοκρα-

τική δύναμη των κυ-
βερνώντων» 
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κυβερνητικών τους πεποιθήσεων αφού ουσια-
στικά οικειοποιούσαν τα θύματά τους, αρνού-
νταν να παραδεχτούν την ύπαρξη αυτών στην 
κατοχή τους και αγνοούσαν εντελώς τα δι-
καιώματά τους. Συνεπώς, η διεθνής κοινότητα 
συγκρούστηκε πολιτικά με αυτά τα κράτη και 
η προκληθείσα αντιφατική μεταξύ τους στάση 
κατά τη μελέτη των μη αξιόπιστων νομικών 
συστημάτων που έφερε στην επιφάνεια η συ-
γκριτική μελέτη των πολιτικών τους τακτικών 
όπου μέσω νομιμοφανών απαξιωτικών πρα-
κτικών διαστρέβλωναν τα νομιμοποιητικά έγ-
γραφα των εξαφανισμένων συνανθρώπων κα-
θώς νόμιζαν ότι παραπλανούσαν κάθε προ-
σπάθεια εντοπισμού, αλλά αντιθέτως, πεί-
σμωνε, διεθνώς, ολοένα η τάση αυτή που α-
πόκρυβαν τα τελευταία, οποιαδήποτε διαπι-
στευτήρια[40] ύπαρξης των θυμάτων τους.  
Τάση και νομοθετική πρόκληση επιτακτικής 
ανάγκης να εφαρμοστεί στην παράγραφο 
αυτή είναι η μεταστροφή του «άγραφου δι-
καίου» σε κανονιστικό εκτελεστικό, διότι ό-
πως αναφέρεται και στις πρώτες παραγράφους 
του κειμένου το διεθνές ανθρωπιστικό δίκαιο 
βασίζεται στο εθιμικό δίκαιο. Επιπλέον, ο 
Καταστατικός Χάρτης του Ο.Η.Ε. δεν είναι 
νομικά δεσμευτικός και, δυστυχώς, δεν είναι 
εφικτό να επιβληθούν κυρώσεις ή ποινές τιμω-
ρίας στους παραβάτες διότι η εφαρμογή τους 
βασίζεται στο φιλότιμο και στην κατανόηση 
της έννοιας της αξιοπρέπειας των λαών και δεν 
υποχρεώνουν δεσμευτικά με νομική ισχύ 
στην υποχρεωτική συμμόρφωση των κρατών 
με τις ισχύουσες διατάξεις εάν δεν το επιθυ-
μούν, αυτά. Έτσι, το κεφάλαιο 7 του Χάρτη 
παραμένει ανεφάρμοστο και αμφισβητείται η 
δράση του Συμβουλίου Ασφαλείας εφόσον 
αυτό περιορίζεται μόνο στην επιβολή υπο-
χρεώσεων στα κράτη χωρίς την αποκλειστική 
εφαρμογή κυρωτικού νομοθετικού πλαι-
σίου[41]. Εφόσον ο ερευνητής κατέβαλε προ-
σπάθεια μέσα από την ερευνά του να αποτυ-
πώσει τη μεταστροφή της νομοθετικής τάσης 
προς την πρόκληση της επιτακτικής ανάγκης 
ολοκλήρωσης του άγραφου δικαίου σε κανο-
νιστικό εκτελεστικό διότι όπως επισημάνθηκε 

 
[40]Π. Νάσκου-Περράκη, Δικαιώματα του ανθρώπου - 
Παγκόσμια και περιφερειακή προστασία, εκδ. Σάκ-
κουλας, 2016, σ. 376-377,384. 
[41]Π. Βασιλειάδης, Η κατασκοπεία στο Διεθνές Δί-

καιο, εκδ. Σάκκουλας, 2018, σ. 169. 

και στο υποκεφάλαιο 3, Παγκοσμίως οι Πο-
λίτες νιώθουν ενσυνείδητα προστατευμένοι 
από την προάσπιση των δικαιωμάτων τους ό-
ταν θεμελιώνονται με την Συνεισφορά του 
Συμβουλίου της Ευρώπης, του Χάρτη και των 
λοιπών κανόνων που προασπίζει ο Ο.Η.Ε, επί 
του συνόλου σε συνδυασμό τους κι όχι αυτο-
νόμως κι αυτοτελώς. Παρακάτω στο κεφά-
λαιο 5 αποτυπώνονται οι προοπτικές κατόπιν 
των προηγμένων απαιτήσεων έρευνας περί της 
εξέλιξης της υπάρχουσας νομοθεσίας μέσω 
της διασποράς και αποδεκτικότητας αναγ-
χρονισμένων διακαιϊκών συστημάτων.  

4. Το Τεκμήριο της Μελλοντικής 
Νομοθεσίας και η Προστασία των 
Θεμελιωδών Δικαιωμάτων 

4.1. Προοπτικές για Μελλοντικές Έρευνες 
στην Εξέλιξη της Νομοθεσίας.  

 Δίδοντας ιδιαίτερη έμφαση στα φαινόμενα 
της βίας και της υστεροβουλίας της τρομο-
κρατίας στο προηγούμενο κεφάλαιο, υπενθυ-
μίζεται η προσοχή στα δεδομένα κατά την ε-
πιστημονική ανάλυση της εξέλιξης της νομο-
θεσίας για τα ανθρώπινα δικαιώματα η οποία 
αποτελεί σημαντική συνεισφορά στην κατανό-
ηση της διαφορετικής νομικής προσέγγισης 
που ακολουθούν τα διάφορα νομικά συστή-
ματα μέσα από την ιστορικότητα και την επι-
θυμία βελτίωσης και διασποράς αποδεκτών 
και αναγχρονισμένων συστημάτων. Η συγκρι-
τική ανάλυση μπορεί να δώσει σημαντικές ει-
σηγήσεις για τη βελτίωση της νομοθεσίας για 
τα ανθρώπινα δικαιώματα σε διεθνές επίπεδο. 
Στη σημερινή τουλάχιστον εποχή, η προστα-
σία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων, προϋποθέ-
τει τη συνεργασία των κρατών σε Διεθνές επί-
πεδο ώστε να διενεργούνται μελέτες και έρευ-
νες, να ανταλλάσσονται πληροφορίες και ε-
μπειρίες μεταξύ τους προκειμένου να προ-
λαμβάνονται δυσοίωνες καταστάσεις τελμά-
τωσης και εξόντωσης της ανθρώπινης φύσης 
και υπόστασης[42], όπως ακριβώς παρουσιάζο-
νται στο παρόν κεφάλαιο με την επισήμανση 

[42]Ε. Βασιλακάκης/Α. Γραμματικάκη-Αλεξίου/Ζ. 

Παπασιώπη-Πασιά, Ιδιωτικό Διεθνές Δίκαιο, 6η έκδ., 
εκδ. Σάκκουλας, 2017, σ. 505. 

« Η συγκριτική ανά-
λυση μπορεί να δώ-
σει σημαντικές ειση-
γήσεις για τη βελτί-
ωση της νομοθεσίας 
για τα ανθρώπινα δι-
καιώματα σε διεθνές 

επίπεδο» 
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της Συνθήκης της Λισσαβόνας και της επικεί-
μενες σχετικές διατάξεις των ακολούθων άρ-
θρων.  
Ήδη τα άρθρα 21 έως 24 ΣΛΕΕ, θεμελιώ-
νουν και προβλέπουν την ελεύθερη κυκλοφο-
ρία και διαμονή αλλοδαπών στο έδαφος των 
κρατών - μελών, τη δυνατότητα συμμετοχής 
στις εκλογές, να απολαμβάνουν στο έδαφος 
τρίτης χώρας, στην οποία δεν αντιπροσωπεύ-
εται το κράτος μέλος την υπηκοότητα[43] δια-
τηρώντας τη διπλωματική και προξενική προ-
στασία κάθε κράτους - μέλους με τους ίδιους 
όρους που ισχύουν και έναντι των υπηκόων 
του κράτους αυτού, να αναφέρονται στο Ευ-
ρωπαϊκό Κοινοβούλιο, να προσφεύγουν στον 
Ευρωπαίο Διαμεσολαβητή και να απευθύνο-
νται στα θεσμικά και στα συμβουλευτικά όρ-
γανα της Ένωσης[44]. Στο υποκεφάλαιο αυτό, 
αναφέρθηκε η ανάγκη της προοπτικής της 
μελλοντικής έρευνας καθώς η εμπειρία της 
έως τώρα μελέτης που αναπτύχθηκε διεξο-
δικά και επισταμένως στην ιστορική εξέλιξη 
της Διεθνούς νομοθεσίας για τα ανθρώπινα δι-
καιώματα στο κεφάλαιο 2 φανερώνει την α-
ναγχρονικστική πολυπλευρικότητας αντιμε-
τώπισης του εν λόγω θέματος καθώς πλέον 
διασαφηνίζονται στο κεφάλαιο 5 και στα επι-
μέρους υποκεφάλαια οι επιμέρους βασικές ε-
πιδιώξεις που αποσκοπούν στην δικαιοδοτική 
πολυεπίπεδη κατοχύρωση των ατομικών δι-
καιωμάτων καθώς όλοι οι Συνταγματικά κα-
τοχυρωμένοι νόμοι ισχυροποιούν τα δικαιώ-
ματα αυτά τα οποία μέσω κανόνων άλλης 
προέλευσης παρέχουν ευρύτερη προστασία. 
Κατά το κεφάλαιο 4.2. που ακολουθεί αναφέ-
ρεται η ανάλυση κι επέκταση του τόσο σημα-
ντικού αυτού προοιμίου.  

4.2. Η Συνταγματική Αξία της Πολυεπίπε-
δης Προστασίας των Θεμελιωδών Δικαιω-
μάτων. 

Η διπλωματική και προξενική προστασία 
κάθε κράτους - μέλους με τους ίδιους όρους 
που ισχύουν και έναντι των υπηκόων του κρά-
τους αυτού, όπως αναφέρθηκε στην προηγού-
μενη παράγραφο, διασαφηνίζεται καθώς η δι-
καιοδοτική πολυεπίπεδη προστασία[45] των 
θεμελιωδών δικαιωμάτων αποκτά σημασία 
δημοσίου αγαθού και συμφέροντος, κατά την 

 
[43]Αποφάσεις C-164/07, C-524/06. 
[44]Ζ. Παπασιώπη-Πασιά, Δίκαιο Αλλοδαπών, εκδ. 

Σάκκουλας, 2015, σ. 6. 

οποία όλοι εκείνοι οι Συνταγματικά κατοχυ-
ρωμένοι νόμοι που ισχυροποιούν και τεκμη-
ριώνουν τα ανωτέρω δικαιώματα προασπίζο-
νται και διαδίδονται επαρκώς από τελολογικά 
ευνομούμενες νομοθεσίες, αξιώσεις και «κα-
νόνες άλλης προέλευσης που παρέχουν ευρύ-
τερη προστασία[46]». Το παρόν ισχύον λαμβά-
νεται υπόψη Διεθνώς καθώς καθ’ αυτό τον 
τρόπο θα επιτευχθεί η σφαιρικότητα και η α-
ντιμετώπιση της πολυποικιλότητας των υπο-
θέσεων αυτού του ύφους. Αδιαμφισβήτητα, ε-
πεξηγεί ο ερευνητής ότι η Συνταγματική Αξία 
τεκμηριωμένα αποτελεί Πολυεπίπεδη Προ-
στασία των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων, πα-
ρόλα αυτά όμως ακόμα υπάρχει ένα εθιμικό 
δίκαιο, το οποίο μέσω της Γενικής Γραμμα-
τείας των Ηνωμένων Εθνών παρέχει μία τυ-
πική ισχύ αλλά όχι δεσμευτική, δεν κατοχυ-
ρώνεται συνταγματικά, ερμηνεύεται κατά το 
δοκούν, γεγονός που προσδίδει την ελεύθερη 
επιλογή αποχώρησης ανά πάσα στιγμή των 
συμμετεχόντων κρατών.  
Στην περίπτωση αυτή ένα ισχυρό Δημοκρα-
τικό Σύνταγμα αφοσιωμένο αποκλειστικά 
στην κατοχύρωση των Ανθρωπίνων Δικαιω-
μάτων με ευρεία εφαρμογή και από κοινής 
συμμετοχής κι απόφασης ερμηνείας θα κατα-
κερμάτιζε τα δυσοίωνα αποτελέσματα της πο-
λύγλωσσης αντιμετώπισης μεταξύ περιπτώ-
σεων που αγγίζουν το εθιμικό δίκαιο και των 
υπολοίπων που με ενδοιασμό αναφέρεται θα 
προσέγγιζε με αμφιβολία Συνταγματικά κα-
τοχυρωμένα δικαιώματα ανεξαρτήτων μειο-
νοτήτων λαών, πολυπληγέντων και θυματο-
ποιημένων καταστάσεων που, δυστυχώς, δεν 
επακολουθεί άμεσα η ευμάρεια και η ειρήνη 
θέτοντας απαξιωτικά προβαλλόμενα πρότυπα 
ως μέρους ενός άστοχου νομικού συστήμα-
τος. Συνεπώς στο κεφάλαιο 4.3. γίνεται από-
λυτα σαφής η επιτακτική ανάγκη η ολοκλη-
ρωμένη λύση της ύπαρξης καθολικού Δημο-
κρατικού Συντάγματος Προστασίας των ατο-
μικών δικαιωμάτων, όπως ακολουθεί παρα-
κάτω κι αποτελεί ένα από τα σημαντικά θέ-
ματα και της έρευνας του συγγραφέα εφόσον 
όπως τονίσθηκε στην περίληψη και υπερτονί-
στηκε στην εισαγωγή αποτελεί η έλλειψη ε-
νιαίας εκτελεστικής ισχύος των δικαιοδοτικών 
οργάνων. 

[45]άρθρο 53 Χάρτη ΘΔΕΕ. 
[46]Τ. Ηλιοπούλου-Στράγγα, Γενική θεωρία θεμελιω-

δών δικαιωμάτων, εκδ. Σάκκουλας, 2018, σ. 56. 

« η δικαιοδοτική πο-
λυεπίπεδη προστα-
σία των θεμελιωδών 
δικαιωμάτων απο-
κτά σημασία δημο-

σίου αγαθού» 
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4.3. Η Αξία της Ενιαίας Εκτελεστικής Ι-
σχύς των Αποφάσεων του Διεθνούς Δικα-
στηρίου.  

Στο υποκεφάλαιο αυτό του κεφαλαίου 4, ο ε-
ρευνητής πλέον καταλήγει στην σύγχρονη ε-
ποχή και κατόπιν της ολοκλήρωσης της εν 
λόγω διερευνήσεως είναι σαφές ότι η θεσμική 
νομοθετική διαδικασία ανεξαρτήτως από τη 
δογματική ερευνητική μεθοδολογία που ακο-
λουθήθηκε προκειμένου να βασιστεί στην α-
πόκριση της κοινωνικοπολιτικής συμπεριφο-
ράς των ανθρώπων, είτε ατομικά είτε μαζικά, 
οφείλει να διέπεται από προδιαγραφές υψηλής 
αξιοπιστίας και αποτελεσματικότητας μέσω 
της αμοιβαίας συνεισφοράς και αλληλεξάρτη-
σης των δρώντων συμμετεχόντων και των Διε-
θνών καθεστώτων. Το 1989, ο Keohane με το 
σύγγραμμά του «International Institutions 
and State Power Essays», στην προσωπική 
του έρευνα, κατέληξε στο προαναφερόμενο 
συμπέρασμα με κίνητρο να διασφαλιστεί η 
σταθερότητα των σχέσεων, η ομοιομορφία 
στις αποφάσεις της δικαιοσύνης και η αμοι-
βαία εμπιστοσύνη των κρατών. Τα στοιχεία 
αυτά της συνεισφοράς αξιοποιούν τις ελευθε-
ρίες των ανθρώπων, αποκαθιστούν την ειρήνη 
και στηρίζουν την ευημερία και αξιοπρέπεια 
των λαών. Εάν λοιπόν, η συνεισφορά της Ευ-
ρωπαϊκής Σύμβασης για τα Δικαιώματα του 
Ανθρώπου ανταπεξέλθει με τους Διεθνείς 
Δρώντες ως κατεξοχήν προασπιστές του διε-
θνούς πολιτικού συστήματος τότε όντως θα ε-
πιλυθεί το στοχευμένο κυρίαρχο πρόβλημα 
που εντοπίζεται από τον συγγραφέα, ως μειο-
νέκτημα, στη διεθνή αντιμετώπιση των θεμά-
των που αφορούν την ομοιομορφία χειρισμού 
των νομικών ζητημάτων – διενέξεων της κα-
τοχύρωσης των ανθρωπίνων δικαιωμάτων 
μέσω διεθνών αναλύσεων συμπεριφορών και 
φαινομένων, μέσω ενός ενιαίου θεσμικού συ-
στήματος και μέσω του Διεθνούς Δικαστη-
ρίου όπου θα δοθεί η άμεση, ενιαία εκτελε-
στική ισχύ των βαρυσήμαντων αποφάσεών 
τους[47]. Στο σημείο αυτό πριν ακολουθήσουν 
τα συμπεράσματα της έρευνας και αναλυθούν 
αυτά κατά την εκπλήρωση του βασικού γενι-
κού σκοπού της εκπόνησης όπως ακριβώς υ-
πενθυμίζεται και αναφέρεται στο κεφάλαιο 
Εισαγωγή και κι αποβλέπει στην απόδειξη της 

 
[47]Ι. Παπαφλωράτος, Θεωρίες των διεθνών σχέσεων, 
εκδ. Σάκκουλας, 2018, σ. 78-79. 

αποτελεσματικότητας της εξέλιξης της νομο-
θεσίας αναφορικά με την κατοχύρωση των αν-
θρωπίνων δικαιωμάτων, όντως διαπιστώνεται 
εξέλιξη και κατοχύρωσης αυτών μέσω των 
διαφόρων νομικών συστημάτων σε Διεθνές, 
Ευρωπαϊκό – Ομοσπονδιακό και Εθνικό επί-
πεδο, πρωτίστως όμως οφείλει όλη αυτή η πε-
ριήγηση στα δικαιϊκά πρότυπα να ασχοληθεί 
στην από κοινού απήχηση, εφαρμογή κι ερ-
μηνεία των ατομικών δικαιωμάτων αποβλέπο-
ντας στην ενιαία αντιμετώπιση και συνεννό-
ηση των δικαιοδοτικών οργάνων των κρατών. 

Συμπεράσματα 

Στην εισαγωγή έχει καταδειχθεί η γνωστοποί-
ηση του βασικού γενικού σκοπού της παρού-
σης έρευνας και βασίστηκε σε τρία διερευνη-
τικά ερωτήματα όπως εξ’ αρχής αποκαλύφθη-
καν κι αποτέλεσαν και τις βασικές επιδιώξεις 
πραγμάτωσης της εκπόνησης. Υπενθυμίζεται 
πως τα ερωτήματα αυτά αφορούσαν τον 
τρόπο που διενεργείται η έρευνα, την αιτία 
που προκύπτει η ανάγκη και η εμβάθυνση της 
έρευνας της συγκριτικής δικαιοσύνης των δι-
καιϊκών συστημάτων και τέλος, αναφορικά με 
τους λόγους που έθεσε ο συγγραφέας την ε-
ρευνητική του ανησυχία και τον ώθησε στην 
εμβάθυνση και αξιολόγηση των εννοιών αυ-
τών. 
Συνεπώς, η στήριξη της δογματικής συγκριτι-
κής και αναλυτικής μεθόδου είναι ο πρωταρ-
χικός καθορισμός διεξαγωγής της συνολικής 
εικόνας του αποτελέσματος της εκπόνησης 
καθώς η σύγκριση των νομικών συστημάτων 
που επέτρεψε η μελέτη και καθοδήγησε η νο-
μολογία, οι δικαστικές αποφάσεις και η εκτε-
ταμένη βιβλιογραφία οδήγησαν στην ικανο-
ποίηση του βασικού σκοπού της εκπόνησης 
καθώς και στα συμπεράσματα του απολογι-
σμού των δοκιμιακών του καταγραφών και α-
ναφορών. Συγκεκριμένα, η ιστορική εξέλιξη 
της νομοθεσίας για τα ανθρώπινα δικαιώματα 
κατά τη νεότερη ιστορία φανέρωσε αμέσως 
την αποδοκιμασία της δουλείας και την επι-
κύρωση της δεσμευτικότητας των νόμων, το 
οποίο αποτέλεσε ένα σημαντικό βήμα στην ε-
ξέλιξη των δικαιϊκών συστημάτων του εν λόγω 
θέματος. Επιπλέον ενώ αρχικά στα μέσα του 
1700 το νομοθετικό έργο ήταν ανυπόστατο κι 
αναλύθηκε προσεγγιστικά κατά την επιείκεια 

« η συνεισφορά της 
Ευρωπαϊκής Σύμβα-
σης για τα Δικαιώ-

ματα του Ανθρώπου 
ανταπεξέλθει με 

τους Διεθνείς Δρώ-
ντες ως κατεξοχήν 
προασπιστές του 

διεθνούς πολιτικού 
συστήματος» 
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Η εξέλιξη και αποτελεσματικότητα της 
Διεθνούς Νομοθεσίας 

επιστημόνων και ρομαντικών στην περίοδο 
του διαφωτισμού, εν τέλει μεγάλα έθνη όπως 
η Αγγλία, οι Η.ΠΑ. και η Γαλλία εκθείαζαν 
έστω απόμακρα τις παραβιάσεις των δικαιω-
μάτων, κυρίως της προσωπικής ελευθερίας 
και της αρχής της ισότητας που συνεισφέρει 
ίσα δικαιώματα στη ζωή. Αργότερα με την υ-
ποδοχή του 19ου αιώνα το ανθρώπινο δίκαιο 
εξελίσσεται και αξιολογείται από αρμόδια όρ-
γανα προστασίας όπως η UNESCO, o 
O.H.E., όπου τα κράτη δεσμεύονται, παγκο-
σμίως, και ελέγχονται ως προς την εφαρμογή 
των υποχρεώσεών τους μέσα από τακτικές και 
ειδικές διαδικασίες. Στο σημείο αυτό διαπι-
στώνεται η εξέλιξη της κατοχύρωσης και εν-
δυνάμωσης των ανθρωπίνων δικαιωμάτων δι-
καιολογώντας συνάμα και την αιτία που προ-
κύπτει η ανάγκη εμβάθυνσης της έρευνας. Ε-
πιπλέον, το βασικό μειονέκτημα που προέ-
κυψε κατά την έρευνα είναι ότι η εξέλιξη αυτή 
διέπεται κι από θεσμικούς Κανόνες Εθιμικού 
Δικαίου, οι οποίοι δεν υποχρεώνουν ως προς 
την τήρησή τους τα κράτη, παρέχοντάς τους 
τη δυνατότητα να εκφράζουν τη διαφωνία κι 
ακόμα να αποχωρούν όταν θέτονται ασυμφω-
νίες κι αντιρρήσεις ως προς τις υποχρεώσεις 
προσαρμογής τους. Η Ευρωπαϊκή Σύμβαση 
των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, μέσω του 
δικαιοδοτικού οργάνου, του Δικαστηρίου του 
Στρασβούργου προβλέπει να γνωμοδοτού-
νται θέματα καταπάτησης των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων, βασικό στοιχείο το οποίο αιτιο-
λογεί την εμβάθυνση του ειδικού στόχου και 
ερευνητικής ανησυχίας του συγγραφέα. Με α-
φορμή το προαναφερθέν διαπιστώθηκε, εν τέ-
λει, ότι η μεθοδολογία επίλυσης ομοίων θε-
μάτων και γενικότερων που αφορούν τα αν-
θρώπινα δικαιώματα και καταπάτησής τους 
συμπεριλαμβάνουν και κατοχυρώνουν ως α-
ντιληπτό μέτρο την ιδέα της ανθρώπινης αξιο-
πρέπειας.  
Ακολούθως, συμπεραίνεται ότι η Πολιτική 
Δημοκρατία μέσω της εκφράσεως της κοινω-
νικής εξουσίας συγκρούεται συχνά με τα ατο-
μικά δικαιώματα καθώς καθίσταται περιορι-
στική και συσταλτική αφού θίγει και τις θεμε-
λιώδεις ελευθερίες. Τα θεμελιώδη δικαιώ-
ματα, η μεταναστευτική πολιτική, η προστα-
σία των προσωπικών δεδομένων, τα κοινωνικά 
δικαιώματα, τα μέσα ενημέρωσης, η προστα-
σία των μειονοτήτων, τα μορφωτικά θέματα, 

η συνεργασία στο πολιτιστικό τομέα, η κατα-
πολέμηση της διεθνούς τρομοκρατίας, κατο-
χυρώνονται και προστατεύονται ερευνητικά 
μέσα από τις Διεθνείς συμφωνίες. Παγκο-
σμίως όμως οι πολίτες νιώθουν ενσυνείδητα 
προστατευμένοι ότι η προάσπιση των δικαιω-
μάτων τους θεμελιώνονται από την Ευρωπα-
ϊκή Σύμβαση για την Προστασία των Δικαιω-
μάτων του Ανθρώπου, με τη συνεισφορά του 
Συμβουλίου της Ευρώπης, του Χάρτη και των 
λοιπών κανόνων εθιμικού δικαίου που προα-
σπίζει ο Ο.Η.Ε, αν και για το τελευταίο ήδη 
ο συγγραφέας στο παρόν κεφάλαιο και στην 
εισαγωγή εξέφρασε την επιφυλακτικότητά του 
κι εις αυτόν το λόγο παρότι εξελίσσεται το δί-
καιο του ανθρώπου και των δικαιωμάτων του 
εφόσον δεν σταθεροποιείται από την ύπαρξη 
ενός ενιαίου Συντάγματος διαφύλαξης των αν-
θρωπίνων δικαιωμάτων.  
Περαιτέρω η τρομοκρατία και η προστασία 
όλων των ατόμων από Αναγκαστική Εξαφά-
νιση αποτελούν βασικές προκλήσεις και θέ-
ματα που πράγματι αντιμετώπισε η εξέλιξη 
της Νομοθεσίας στα διάφορα νομικά συστή-
ματα και τέλος η επιθυμία βελτίωσης όπως α-
πέδειξε η παρούσα έρευνα τόσο στην ανάλυση 
της εξέλιξης της νομοθεσίας όσο και στην συ-
νεισφορά της κατανόησης της διαφορετικής 
νομικής προσέγγισης των ανθρωπίνων δικαιω-
μάτων αποτελούν τη μελλοντική προοπτική 
των μετέπειτα ερευνών και της πρόληψης, τυ-
χόν, αγεφύρωτου, χάσματος νομοθεσίας και 
πολυεπίπεδης προστασίας λαμβανομένης 
Διεθνώς υπόψη των ήδη υπαρχόντων Συνταγ-
ματικά κατοχυρωμένων νόμων. Τέλος, ουσια-
στική επισφράγιση αυτής της ερευνητικής πο-
ρείας και προσπάθειας είναι η επιθυμία του ε-
ρευνητή στο άμεσο μέλλον όπως επιλυθεί το 
στοχευμένο κυρίαρχο πρόβλημα που εντοπί-
ζεται στη διεθνή αντιμετώπιση των θεμάτων 
που αφορούν την ομοιομορφία χειρισμού των 
νομικών ζητημάτων – διενέξεων της κατοχύ-
ρωσης των ανθρωπίνων δικαιωμάτων μέσω 
διεθνών αναλύσεων συμπεριφορών και φαινο-
μένων, μέσω ενός ενιαίου θεσμικού συστήμα-
τος και μέσω του Διεθνούς Δικαστηρίου όπου 
θα δοθεί η άμεση, ενιαία εκτελεστική ισχύ των 
βαρυσήμαντων αποφάσεών τους και η αποτε-
λεσματικότητα της εξέλιξης της Διεθνούς Νο-
μοθεσίας να διέπεται αποκλειστικά από θε-
σμικούς Κανόνες Δικαίου όχι εθιμικούς, οι ο-
ποίοι θα υποχρεώνουν ως προς την τήρησή 

« Τα θεμελιώδη δι-
καιώματα, η μετανα-
στευτική πολιτική, η 
προστασία των προ-

σωπικών δεδομέ-
νων, τα κοινωνικά 

δικαιώματα, τα μέσα 
ενημέρωσης, η προ-
στασία των μειονο-
τήτων, τα μορφω-
τικά θέματα, η συ-

νεργασία στο πολιτι-
στικό τομέα, η κατα-
πολέμηση της διε-

θνούς τρομοκρατίας, 
κατοχυρώνονται και 
προστατεύονται ε-

ρευνητικά μέσα από 
τις Διεθνείς συμφω-

νίες» 
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τους τα κράτη, χωρίς να παρέχουν τη δυνατό-
τητα να αποχωρούν όταν θέτονται ασυμφω-
νίες κι αντιρρήσεις ως προς τις υποχρεώσεις 
προσαρμογής τους.  

 
∵∵∵ 

 



 

Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιόδου για τους ερ-
γαζομένους  
πριν και μετά τον Ν. 5053/2023 

Αντώνης Δούρος, προπτυχιακός φοιτητής Νομικής Σχολής Ευρωπαϊκού Πα-

νεπιστημίου Κύπρου 

 
Το παρόν άρθρο έχει σκοπό να αναδείξει τις αλλαγές τις οποίες ο νόμος 5053/2023 επέφερε στη 
σύμβαση υπό δοκιμή. Ο νέος νόμος, κατ’ απαίτηση της Οδηγίας 2019/1152 την οποία μεταφέρει 
στο ελληνικό δίκαιο, μειώνει τη δοκιμαστική περίοδο από ένα (1) έτος σε έξι (6) μήνες κατ’ ανώ-
τατο όριο. Παράλληλα, όμως, διατηρεί τη δυνατότητα καταγγελίας της σύμβασης εργασίας αορί-
στου χρόνο χωρίς την τήρηση προθεσμίας και χωρίς υποχρέωση καταβολής αποζημίωση απόλυσης 
για διάστημα μέχρι δώδεκα (12) μήνες, όπως προβλεπόταν στο προϊσχύον δίκαιο. Πέραν του 
προβληματισμού σχετικά με τη σκοπιμότητα της μείωσης της δοκιμαστικής περιόδου και της ταυ-
τόχρονης διατήρησης των παλαιών ρυθμίσεων περί 12μηνης περιόδου αναμονής για την απόλυση 
του εργαζομένου, τίθεται και ζήτημα συμβατότητας του νόμου με την προαναφερόμενη Οδηγία. 
 
 

 παρούσα μελέτη πραγματεύεται 
τον προσφάτως εκδοθέντα Νόμο 
υπ’ αριθμ. 5053/2023 της 26ης Σε-

πτεμβρίου του 2023 (στο εξής «ο Νόμος») 
και συγκεκριμένα το άρθρο 4 αυτού περί δο-
κιμαστικής περιόδου. Επιχειρείται μια επι-
σκόπηση των ρυθμίσεων που αφορούν τη 
σύμβαση εργασίας υπό δοκιμή (δοκιμαστική 
περίοδος), τόσο υπό το προϊσχύον όσο και 
υπό το ισχύον καθεστώς.  
 Με τον ως άνω Νόμο ενσωματώθηκε στην 
ελληνική νομοθεσία η Οδηγία 
2019/1152/ΕΕ του Ευρωπαϊκού Κοινοβου-
λίου και του Συμβουλίου της 20ης Ιουνίου 
2019. Αφορμή για την υιοθέτηση της εν λόγω 
Οδηγίας στάθηκαν οι συνεχείς και ταχείες ε-
ξελίξεις στην αγορά εργασίας, οι οποίες υπα-
γόρευαν την εξέλιξη και την προσαρμογή του 
νομικού πλαισίου πουν διέπει τις εργασιακές 
σχέσεις, προκειμένου να αντιμετωπιστούν οι 
καταστάσεις αβεβαιότητας και ανασφάλειας 
που δημιουργούνται για τους εργαζομένους 
από «μη κανονικές» σχέσεις εργασίας. 
Σκοπός της Οδηγίας είναι να θεσπίσει διαφα-
νείς και προβλέψιμους όρους εργασίας στην 
Ευρωπαϊκή Ένωση και, συγκεκριμένα, να 
βελτιώσει τους όρους εργασίας μέσω της προ-
ώθησης της διαφάνειας στη σχέση εργασίας 
και της διατήρησης μιας εύλογης ευελιξίας 

στην άτυπη απασχόληση, προκειμένου να ε-
ξασφαλίζονται πλεονεκτήματα για αμφότερα 
τα μέρη της εργασιακής σχέσης, αλλά και να 
διασφαλίζεται η προσαρμοστικότητα στο 
πλαίσιο της αγοράς εργασίας. 
Άλλωστε, στην αιτιολογική έκθεση του Νό-
μου προβλέπονται βραχυπρόθεσμοι και μα-
κροπρόθεσμοι στόχοι της αξιολογούμενης 
ρύθμισης. Στους πρώτους συγκαταλέγεται η 
επικαιροποίηση των ελάχιστων απαιτήσεων 
προς ενημέρωση του εργαζόμενου από τον 
εργοδότη όσον αφορά τη σύμβαση ή τη 
σχέση εργασίας του και εισάγονται νέες ρυθ-
μίσεις όσον αφορά την παροχή πληροφοριών, 
απλοποιούνται διοικητικές διαδικασίες και ε-
πιχειρείται η διασφάλιση των δικαιωμάτων ό-
σων εργαζομένων δεν επιθυμούν να συμμετά-
σχουν σε απεργία.  
Ως μακροπρόθεσμος στόχος των εν λόγω 
ρυθμίσεων εμφανίζεται η γενικότερη εμπέ-
δωση μίας κουλτούρας προστασίας των εργα-
ζομένων και προβλεψιμότητας των εργασια-
κών σχέσεων, η διασφάλιση των εργασιακών 
δικαιωμάτων και η εξάλειψη των εργασιακών 
ανισοτήτων και καταχρηστικών μορφών απα-
σχόλησης. Περαιτέρω, σκοπός αποτελεί η ε-
νίσχυση της απασχόλησης και η δημιουργία 
βιώσιμων και δίκαια αμειβόμενων θέσεων ερ-
γασίας. 

Η 

« Σκοπός της Οδη-
γίας είναι να θεσπί-
σει διαφανείς και 

προβλέψιμους όρους 
εργασίας στην Ευ-
ρωπαϊκή Ένωση» 
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Αντικείμενο της παρούσας μελέτης, ως ανα-
φέρθηκε, αποτελούν οι τροποποιήσεις στη 
ρύθμιση περί δοκιμαστικής περιόδου. Όπως 
θα αναλυθεί και στη συνέχεια, ο νέος νόμος 
εγείρει δύο βασικά ζητήματα: α) το κατά 
πόσο συμβαδίζει με την Οδηγία την οποία εν-
σωμάτωσε στην ελληνική έννομη τάξη, β) την 
αστοχία της φράσης «Η σύμβαση υπό δοκιμή 
λύεται αυτοδικαίως», η οποία περιλήφθηκε 
στην παρ. 3 του άρθρου 4 του ως άνω νόμου. 

Ι. Σκοπός και αντικείμενο του ν. 
5053/2023 

Στo άρθρo 1 του ν. 5053/2023 ορίζεται ο 
σκοπός του Νόμου, o οποίος είναι α) η ενί-
σχυση της εργασίας και η αύξηση της απα-
σχόλησης με διαφανείς και προβλέψιμους ό-
ρους εργασίας και β) η απλoποίηση των διoι-
κητικών διαδικασιών με σκοπό την αύξηση 
της απασχόλησης και των βιώσιμων και δί-
καια αμειβόμενων θέσεων εργασίας, η θέ-
σπιση νέων πρoστατευτικών κανόνων για τους 
εργαζoμένους, η εξάλειψη της αδήλωτης και 
υποδηλωμένης εργασίας και η εξασφάλιση 
της oρθής ανταγωνιστικότητας των επιχειρή-
σεων.  
Άλλωστε, στο άρθρο 2 του Νόμου oρίζεται 
ρητώς και το αντικείμενό του, το οποίο συνί-
σταται στην ενσωμάτωση της Oδηγίας (ΕΕ) 
2019/1152 του Ευρωπαϊκού Κoινoβουλίoυ 
και του Συμβoυλίoυ της 20ής Ιουνίου 2019 
για διαφανείς και προβλέψιμους όρoυς εργα-
σίας στην Ευρωπαϊκή Ένωση και η απλοποί-
ηση των διαδικασιών εντός του Πληρoφoρια-
κoύ Συστήματος «ΕΡΓΑΝΗ ΙΙ» του Υπoυρ-
γείoυ Εργασίας και Κοινωνικής Ασφάλισης[1]. 

ΙΙ. Η Σύμβαση Εργασίας με δοκιμή 

Τo πρoστατευτικό πλαίσιo της εργατικής νο-
μοθεσίας για τον εργαζόμενo έναντι της από-
λυσης αποτελεί καίρια έκφανση της λειτουρ-
γίας τoυ. Τούτο διότι, μέσω αυτού τίθενται 
περιορισμοί στο διευθυντικό δικαίωμα του 
εργοδότη, υπό την έννοια ότι ο νόμος αξιώνει 
την τήρηση συγκεκριμένων διαδικαστικών 
προϋποθέσεων νομιμότητας της απόλυσης, ό-
πως επί παραδείγματι η προειδοποίηση του 
εργαζομένου και η καταβολή αποζημίωσης[2]. 

 
[1]Νόμος 5053/2023 - ΦΕΚ 158/Α/26-9-2023 - Για 
την ενίσχυση της εργασίας - Ενσωμάτωση της Οδηγίας 
(ΕΕ) 2019/1152 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και 
του Συμβουλίου της 20ής Ιουνίου 2019 - Απλοποίηση 

Εντούτοις, οι περιορισμοί αυτοί που βαρύ-
νουν την πλευρά του εργοδότη δεν ενεργοποι-
ούνται αυτόματα από την στιγμή της πρόσλη-
ψης του εργαζομένου, αλλά κατόπιν παρόδου 
ενός χρονικού διαστήματος, το οποίο τεκμαί-
ρεται ως δοκιμαστική περίοδος. Άλλως, ο ερ-
γοδότης, σε περίπτωση που καταγγείλει τη 
σύμβαση εργασίας πριν την πάροδο της εκ 
του νόμου καθορισμένης δοκιμαστικής πε-
ριόδου, δεν υποχρεούται να τηρήσει ορι-
σμένη προθεσμία προειδοποίησης, ούτε και 
να καταβάλει αποζημίωση.  
Σύμβαση εργασίας με δοκιμή υφίσταται όταν 
o εργοδότης διατηρεί για ένα εύλoγo χρoνικό 
διάστημα τo δικαίωμα να κρίνει εάν o εργα-
ζόμενος διαθέτει τις απαιτούμενες για την 
κρίσιμη θέση ικανότητες, προσόντα και επι-
μέλεια, ούτως ώστε να προχωρήσει σε ορι-
στική πρόσληψη. H πρόσληψη υπό δοκιμή 
δύναται να πραγματοποιηθεί είτε με συμφω-
νία κατά τη σύναψη της ατομικής σύμβασης 
εργασίας, είτε να επιβληθεί εκ του νόμου, συλ-
λογικής σύμβασης εργασίας, κανονισμού ερ-
γασίας κ.ο.κ. H κρίση περί καταλληλότητας 
του μισθωτού ανήκει κατά κύριο λόγο στον 
εργοδότη.  
Η ως άνω σύμβαση διαλαμβάνει τις εξής μορ-
φές: α) ως σύμβαση εργασίας αορίστου χρό-
νου, η οποία κατά τη διάρκεια της δοκιμής 
τελεί υπό την διαλυτική αίρεση ότι θα ισχύει 
μέχρι να καταγγελθεί από την πλευρά τoυ ερ-
γoδότη λόγω ακαταλληλότητας του μισθω-
τού. Εν προκειμένω, η καταγγελία κατά τη 
διάρκεια της δοκιμαστικής περιόδου ελέγχε-
ται ως προς την τυχόν καταχρηστικότητά της. 
Σε περίπτωση που παρέλθει η δοκιμαστική 
περίοδος μη πληρούμενης της αίρεσης, η 
σύμβαση εξακολουθεί να ισχύει και ο χρόνος 
της δοκιμαστικής περιόδου συνυπολογίζεται 
στην προϋπηρεσία του μισθωτού, β) ορισμέ-
νου χρόνου, η οποία λύεται αυτοδίκαια κατό-
πιν παρόδου της δοκιμαστικής περιόδου, ό-
ταν και θα κριθεί από τον εργοδότη εάν ευδο-
κίμησε, προκειμένου να συναφθεί οριστική 
σύμβαση εργασίας. Μάλιστα, τα συμβαλλό-
μενα μέρη μπορούν να καταγγείλουν τη σύμ-
βαση εργασίας μόνο για σπουδαίο λόγο σύμ-

ψηφιακών διαδικασιών και ενίσχυση της Κάρτας Ερ-
γασίας – Αναβάθμισηate-nomothesia.gr. 
[2]Δ. Ζερδελής, Εργατικό Δίκαιο, 3η εκδ., 2015, σ. 313 
επ.. 

« Σύμβαση εργασίας 
με δοκιμή υφίσταται 
όταν o εργοδότης 

διατηρεί για ένα εύ-
λoγo χρoνικό διά-
στημα τo δικαίωμα 
να κρίνει εάν o ερ-
γαζόμενος διαθέτει 
τις απαιτούμενες για 
την κρίσιμη θέση ι-
κανότητες, προσό-
ντα και επιμέλεια, 

ούτως ώστε να προ-
χωρήσει σε οριστική 

πρόσληψη» 
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φωνα με τη διάταξη του άρθρου 672 ΑΚ. Ε-
πιπλέον, η σύμβαση δύναται να τροποποιηθεί 
σε αορίστου χρόνου, τηρουμένων των προϋ-
ποθέσεων του άρθρου 671 ΑΚ, ενώ σε αυτή 
την περίπτωση ο χρόνος δοκιμαστικής περιό-
δου συνυπολογίζεται στην προϋπηρεσία του 
μισθωτού[3]. 
Μέχρι πρότινoς, το ανώτατo όριo δoκιμαστι-
κής περιόδου ενός εργαζoμένου ανερχόταν 
σε δώδεκα (12) μήνες βάσει του άρθρου 17 
παρ. 5 του Ν. 3899/2010, το οποίο προστέ-
θηκε στο άρθρο 74 παρ. 2 του Ν. 3863/2010. 
Ωστόσο, όπως θα αναλυθεί και κατωτέρω, ο 
νέος νόμος 5053/2023 επιφέρει σημαντικές 
αλλαγές στην εν λόγω ρύθμιση. 

α) Παλαιότεροι Νόμοι 

Η πρόβλεψη περί δοκιμαστικής περιόδoυ 
κατά την οποία, ως αναφέρθηκε, δεν oφείλεται 
αποζημίωση απολύσεως και τήρηση προειδο-
ποιήσεως oριζόταν ήδη από τον Ν. 
2112/1920. Στο άρθρο 1 του εν λόγω νόμου, 
προβλεπόταν ανώτατο όριο δοκιμαστικής πε-
ριόδου η συμπλήρωση δύο (2) μηνών στον 
εργοδότη. Ωστόσο, η ρύθμιση αυτή τροπο-
ποιήθηκε ριζικά[4] κατά τη διάρκεια των μνη-
μονίων με το άρθρο 17 παρ. 5 του Ν. 
3899/2010, με το οποίο επεκτάθηκε το όριο 
της δοκιμαστικής περιόδου σε δώδεκα μήνες 
ως εξής: «H απασχόληση με σύμβαση εργασίας 
αoρίστου χρόνoυ λoγίζεται ως απασχόληση δoκιμα-
στικής περιόδoυ για τoυς πρώτoυς δώδεκα (12) μή-
νες από την ημέρα ισχύoς της και η oπoία μπoρεί 
να καταγγελθεί χωρίς πρoειδoπoίηση και χωρίς 
απoζημίωση απόλυσης, εκτός κι αν άλλo συμφωνή-
σουν τα μέρη». Η εν λόγω διάταξη απο-
σκoπoύσε σε μία περισσότερo ευέλικτη 
αγoρά εργασίας και στην καταπoλέμηση της 
ανεργίας. 
Μάλιστα, η ρύθμιση του άρ. 74 Α παρ. 2 του 
Ν. 3863/2010, όριζε ότι «H απασχόληση με 
σύμβαση εργασίας αoρίστoυ χρόνoυ λογίζεται ως α-
πασχόληση δoκιμαστικής περιόδoυ για τoυς πρώ-
τους δώδεκα (12) μήνες από την ημέρα ισχύος της 

 
[3] Ι. Κουκιάδης, Ατομικό και συλλογικό εργατικό δί-
καιο – Επιτομή, 7 η έκδ., 2019, σ. 108 επ.. 
[4] Ε. Γραμμένος, Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιό-
δου μετά τον νέα εργασιακό νόμο, 25 Οκτωβρίου 
2023, https://grammenoslegal.gr/i-rythmisi-tis-
dokimastikis-periodoy-meta-ton-neo-ergasiako-
nomo/ (τελευταία πρόσβαση στις 4/3/2024). 

και η oπoία μπορεί να καταγγελθεί χωρίς πρoει-
δoπoίηση και χωρίς απoζημίωση απόλυσης, εκτός 
κι αν άλλo συμφωνήσουν τα μέρη».  
Οι ως άνω ρυθμίσεις ήγειραν ζητήματα ως 
προς το εάν η αύξηση του απαιτούμενου χρό-
νου απασχόλησης δικαιολογείτο από τον 
σκοπό της νομοθέτησής τους, επικριθήκαν 
δε, καθώς νομιμοποιούσαν κατά κάποιον 
τρόπο την αυθαίρετη απόλυση εκ μέρους του 
εργοδότη[5]. Άλλωστε, αντέκειντο στο κοινω-
νικό δικαίωμα της εργασίας, το οποίο κατο-
χυρώνεται στο άρθρο 22 παρ. 2 του Συντάγ-
ματος[6]. 

β ) Το ζήτημα της εύλογης χρονικής διάρ-
κειας  

Όσον αφορά το ζήτημα της εύλογης διάρ-
κειας, η δοκιμαστική περίοδος θα έπρεπε να 
ανταποκρίνεται στο χρονικό διάστημα που 
κατά τις περιστάσεις απαιτείτο, ούτως ώστε να 
ελεγχθούν οι ικανότητες του εργαζομένου, 
συνεκτιμημένων και των απαιτήσεων της κρί-
σιμης θέσης εργασίας. Στις συμβάσεις εργα-
σίας ορισμένου χρόνου υπό δοκιμή η συνο-
μολόγηση μακράς δοκιμαστικής περιόδου 
δεν επιτρεπόταν, καθόσον ο ορισμένος χρό-
νος δεν δικαιολογείτο από αντικειμενικούς 
λόγους. Ως, άλλωστε, αναφέρθηκε, οι πρώτοι 
δώδεκα (12) μήνες απασχόλησης στις συμβά-
σεις εργασίας αορίστου χρόνου θεωρούνταν 
εκ του νόμου ως δοκιμαστική περίοδος, εκτός 
εάν υφίστατο αντίθετη συμφωνία των μερών. 
 Περαιτέρω, τα δύο βασικά ζητήματα που 
προέκυπταν συνίστανται αφενός στον έλεγχο 
της κρίσης του εργοδότη, αφετέρου στον έ-
λεγχο της έκτασης της χρονικής διάρκειας 
της δοκιμαστικής περιόδου. H κρίση τoυ ερ-
γoδότη για το ευδόκιμο της υπηρεσίας συνι-
στά εξoυσιαστική αίρεση και υπόκειται σε έ-
λεγχo κατά 201 και 207 ΑΚ για πλασματική 
πλήρωση, σε συνδυασμό με τα άρθρα 200, 
288, 281 ΑΚ. Σε κάθε περίπτωση η κρίση 
πρέπει να είναι αντικειμενική. Ζητήματα δη-
μιουργούσε και η χρoνική έκταση της περιό-
δoυ της δoκιμασίας κατά την oπoία επιτρέπε-
ται η καταγγελία χωρίς δεσμεύσεις. Mε τη 

[5] Ι. Κουκιάδης, Ατομικό Εργατικό Δίκαιο – Ατομικές 
εργασιακές σχέσεις και το δίκαιο της ευελιξίας, 2021, 
σ. 950 επ.. 
[6] Δ. Ζερδελής, Ατομικό Εργατικό Δίκαιο, Ατομικές 
εργασιακές σχέσεις, 2019, σ. 679. 

« η ρύθμιση αυτή 
τροποποιήθηκε ρι-
ζικά κατά τη διάρ-

κεια των μνημονίων 
με το άρθρο 17 παρ. 
5 του Ν. 3899/2010, 
με το οποίο επεκτά-
θηκε το όριο της δο-
κιμαστικής περιόδου 
σε δώδεκα μήνες» 
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ρύθμιση του 2010 η απασχόληση μέχρι ένα 
έτoς στη σύμβαση εργασίας αορίστου χρόνου 
θεωρείτο δoκιμαστική περίoδoς και απαλ-
λασσόταν o εργoδότης από την υποχρέωση 
αποζημίωσης σε περίπτωση καταγγελίας της 
σύμβασης. Έμμεσα προκύπτει ότι δύσκολα 
μπορούσε να ελεγχθεί πλέον αν η σύμβαση 
εργασίας ορισμένου χρόνου διάρκειας μέχρι 
ένα έτος έγινε για καταστρατήγηση του νόμου 
και αν η συγκεκριμένη χρονική διάρκεια μπο-
ρούσε να θεωρηθεί ως εύλογη[7]. 

γ) Η δοκιμαστική περίοδος στο άρθρο 4 
του Ευρωπαϊκού Κοινωνικού Χάρτη (1961) 

To θέμα που εξετάζουμε ρυθμίζεται στο άρ-
θρο 4 παρ. 4 του Ευρωπαϊκού Κοινωνικού 
Χάρτη (ΕΚΧ) του Συμβουλίου της Ευρώπης, 
το οποίο κατοχυρώνει το δικαίωμα όλων των 
εργαζομένων στην τήρηση μιας λογικής προ-
θεσμία προειδοποίησης πριν από τον τερμα-
τισμό της απασχόλησής τους[8]. Η απόφαση 
υπ΄ αριθμ. 65/2012 την οποία εξέδωσε το όρ-
γανο που ερμηνεύει τις διατάξεις του Χάρτη, 
η Ευρωπαϊκή Επιτροπή Κοινωνικών Δικαιω-
μάτων, διαδραματίζει καθοριστικό ρόλο ως 
προς τη διαπίστωση της αντίθεσης της ρύθμι-
σης του ν. 3899/2010 με το άρθρο 4 παρ. 4 
του ΕΚΧ[9]. Κατά την κρίση της Επιτροπής, 
το δικαίωμα σε εύλογη προθεσμία προειδο-
ποίησης πριν από τη λύση ή καταγγελία της 
σύμβασης εργασίας εφαρμόζεται σε όλες τις 
κατηγορίες εργαζομένων, ανεξαρτήτως της 
θέσης ή κατάστασής τους, ενώ ισχύει και επί 
της δοκιμαστικής περιόδου. Άρα, το δικαί-
ωμα αυτό ισχύει για όλες τις κατηγορίες ερ-
γαζομένων, ανεξάρτητα από τα προσόντα 
τους, συμπεριλαμβανομένων και εκείνων που 
βρίσκονται σε άτυπες εργασιακές σχέσεις[10]. 
Συνεπώς, η εθνική νομοθεσία θα πρέπει να 
υιοθετεί ρυθμίσεις που να προβλέπουν έναν 
εύλογο χρόνο προειδοποίησης για όλες τις 
μορφές εργασίας, προκειμένου να επιτυγχά-
νεται το καλύτερο προστατευτικό πλαίσιο για 

 
[7] Ι. Κουκιάδης, Ατομικό και συλλογικό εργατικό δί-
καιο – Επιτομή, 8 η έκδ., 2021, σ. 126 επ. 
[8] Το άρθρο αυτό ορίζει τα εξής: «Για την εξασφάλιση 
της απoτελεσματικής άσκησης τoυ δικαιώματoς για δί-
καιη αμoιβή, τα Συμβαλλόμενα Mέρη αναλαμβάνoυν 
την υπoχρέωση […] 4. Να αναγνωρίζoυν τo δικαίωμα 
όλων των εργαζoμένων για λoγική πρoθεσμία πρoει-
δoπoίησης σε περίπτωση τερματισμoύ της απασχόλη-
σης». 

τον εργαζόμενο. Σκοπός της θέσπισης ενός 
εύλογου χρόνου προειδοποίησης είναι η πρό-
βλεψη της δυνατότητας του εργαζομένου να 
αναζητήσει νέα εργασία πριν λυθεί η ήδη υ-
πάρχουσα σύμβασή του, ήτοι ενόσω εξακο-
λουθεί να λαμβάνει το μισθό. Εντούτοις, στο 
άρθρο 17 παρ. 5 του ν.3899/2010 δεν υφί-
στατο καμία πρόβλεψη περί χρόνου προειδο-
ποίησης ή αποζημίωση απόλυσης, στις περι-
πτώσεις όπου η σύμβαση εργασίας αορίστου 
χρόνου καταγγελλόταν κατά τη δοκιμαστική 
περίοδο. Αυτή η έλλειψη κρίθηκε αντίθετη με 
το άρθρο 4 παρ. 4 του ΕΚΧ. 

δ) Η δοκιμαστική περίοδος κατά τον Ν. 
5053/2023 

Με το άρθρο 4 του νέου Ν. 5053/2023 προ-
στίθεται στον Κώδικα Ατομικού Εργατικού 
Δικαίου το άρθρο 1Α, το οποίο ορίζει τα ε-
ξής:  
«O εργoδότης δύναται, κατά τη σύναψη σύμ-
βασης εργασίας αoρίστου χρόνoυ, να συμφω-
νήσει με τoν εργαζόμενo δoκιμαστική πε-
ρίoδo χρoνικoύ διαστήματoς έως έξι (6) μη-
νών, κατά τη διάρκεια της oπoίας η σύμβαση 
ή η σχέση εργασίας τελεί υπό δoκιμή. 
Aν, κατά τη διάρκεια ή με τo πέρας τoυ 
χρoνικoύ διαστήματος της παρ. 1, o εργoδό-
της κρίνει ότι η δoκιμαστική υπηρεσία του ερ-
γαζoμένoυ είναι επιτυχής και διατηρήσει αυ-
τόν στην επιχείρησή τoυ, ως χρόνoς έναρξης 
της σύμβασης λoγίζεται η αρχική ημερoμη-
νία πρόσληψης τoυ εργαζoμένου για όλα τα 
δικαιώματά τoυ που στηρίζoνται στην απα-
σχόλησή τoυ. 
Αν, κατά τη διάρκεια ή με τo πέρας τoυ 
χρoνικού διαστήματoς της παρ. 1, o εργoδό-
της κρίνει ότι η δoκιμαστική υπηρεσία τoυ 
εργαζoμένoυ δεν είναι επιτυχής, η σύμβαση 
υπό δoκιμή λύεται αυτοδικαίως και o διανυ-
θείς χρόνoς λογίζεται ως χρόνoς εργασίας για 
όλα τα δικαιώματα που παρήχθησαν μέχρι τo 
σημείo της λύσης της. 

[9] Xρ. Δεληγιάννη-Δημητράκου, Οι αποφάσεις της 
Ε.Ε.Κ.Δ. για τα ελληνικά μέτρα λιτότητας και για την 
αποτελεσματικότητά τους, ΕΕργΔ 2013, σ. 135, N. 
Γαβαλάς, Ανάχωμα σε μνημονιακές ρυθμίσεις από το 
Στρασβούργο· Οι αποφάσεις 65 και 66/2012 της Ευ-
ρωπαϊκής Επιτροπής Κοινωνικών Δικαιωμάτων, 
EΕργΔ 2012, σ. 1561-1575.  
[10] Μ. Γιαννακούρου/Γ. Τσατήρης, Οι νέοι και το Ερ-
γατικό Δίκαιο στο πλαίσιο της δημοσιονομικής κρί-
σης, ΕΕργΔ 2015, σ. 1263.  

« το δικαίωμα σε εύ-
λογη προθεσμία 
προειδοποίησης 

πριν από τη λύση ή 
καταγγελία της σύμ-
βασης εργασίας ε-

φαρμόζεται σε όλες 
τις κατηγορίες εργα-

ζομένων» 
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Σε περίπτωση σύμβασης εξαρτημένης εργα-
σίας ορισμένου χρόνου, η δoκιμαστική πε-
ρίoδoς που συμφωνείται είναι ανάλογη τoυ 
συνoλικού χρόνoυ που πρoβλέπεται στη σύμ-
βαση και, σε κάθε περίπτωση, δεν μπoρεί να 
υπερβαίνει τo ένα τέταρτo (1/4) της συνoλι-
κής περιόδoυ απασχόλησης, με ανώτατo όριo 
τους έξι (6) μήνες. Aν ανανεωθεί η σύμβαση 
για την ίδια θέση και τα ίδια καθήκoντα, δεν 
επιτρέπεται πρόβλεψη για νέα δoκιμαστική 
περίoδo. 
Aν η σχέση εργασίας ανασταλεί για oπoιoν-
δήπoτε λόγo κατά τη διάρκεια της δoκιμαστι-
κής περιόδoυ, παρατείνεται αναλόγως η διάρ-
κεια της δoκιμαστικής περιόδoυ. 
Σε κάθε περίπτωση και κατά τη διάρκεια της 
δoκιμαστικής περιόδoυ, εφαρμόζoνται όλες 
oι πρoστατευτικές για τoν εργαζόμενo διατά-
ξεις πoυ συνδέoνται με τη σύμβαση ή σχέση 
εξαρτημένης εργασίας τoυ, ιδίως τα ά.162 έως 
179 και η παρ. 1 τoυ ά. 339». 
Aπό την επισκόπηση τoυ ανωτέρω άρθρoυ 
πρoκύπτει ότι o εργoδότης κατά τη σύναψη 
σύμβασης εργασίας αoρίστoυ χρόνoυ, μπορεί 
να συμφωνήσει με τoν εργαζόμενo δoκιμα-
στική περίoδo, η oπoία δεν μπορεί πλέον να 
υπερβαίνει τους 6 μήνες. Τούτo αποτελεί ση-
μαντική αλλαγή, δεδoμένου ότι κατά τo 
πρoϊσχύον δίκαιo στις συμβάσεις εργασίας 
αoρίστoυ χρόνου το πρώτο έτος εργασίας λο-
γίζετo κατά πλάσμα ενδοτικού δικαίου ως α-
πασχόληση δοκιμαστικής περιόδου[11]. Ως εκ 
τoύτoυ, με τη νέα αυτή διάταξη φαινoμενικά 
πρoβλέπεται μεγαλύτερη ασφάλεια δικαίoυ. 
Συνεπώς, τo στoιχείo πoυ μέχρι πρόσφατα υ-
πόκειτo στην κρίση τoυ δικαστή, ήτοι πόσoς 
χρόνoς δoκιμαστικής περιόδoυ θεωρείται εύ-
λoγoς, βάσει του νέoυ ως άνω νόμoυ oρίζεται 
πλέoν ρητά στoυς 6 μήνες κατ’ ανώτατo όριo. 
Κατά τα λοιπά, εξακολουθεί να ισχύει ότι αν, 
κατά τη διάρκεια ή με τo πέρας του χρoνικoύ 
διαστήματος αυτού, που δεν μπορεί να ξε-
περνά τους 6 μήνες, ο εργοδότης κρίνει ότι η 
δοκιμαστική υπηρεσία του εργαζόμενου είναι 
επιτυχής και διατηρήσει αυτόν στην επιχεί-
ρησή του, ως χρόνος έναρξης της σύμβασης 
λογίζεται η αρχική ημερομηνία πρόσληψης 
του εργαζόμενου για όλα τα δικαιώματά του 
που στηρίζονται στην απασχόλησή του. Ω-
στόσο, δεν υφίστανται περαιτέρω προβλέψεις 

 
[11] Δ. Ζερδελής, Ατομικό Εργατικό Δίκαιο, 5 η εκδ., 
2022, σ. 340 επ. και Ι. Κουκιάδης, Εργατικό Δίκαιo –

και ιδίως τέτοιες που να προβλέπουν την τύχη 
της σύμβασης στις περιπτώσεις που η δοκιμα-
στική περίοδος του εργαζομένου δεν κριθεί ε-
πιτυχής. Έτσι, η σύμβαση υπό δοκιμή λύεται 
αυτοδίκαια, ενώ ο διανυθείς χρόνος τεκμαίρε-
ται ως χρόνος εργασίας για όλα τα δικαιώ-
ματα που παρήχθησαν μέχρι το σημείο της 
λύσης της. 
Περαιτέρω, ρυθμίζεται ότι με τo πέρας της 
δoκιμαστικής περιόδoυ, και εφόσoν αυτή θε-
ωρηθεί επιτυχής και διατηρηθεί ο εργαζόμε-
νος στην επιχείρηση, ως χρόνος έναρξης της 
σύμβασης τεκμαίρεται η αρχική ημερομηνία 
πρόσληψής του για άπαντα τα εργασιακά δι-
καιώματα. Αντίθετα, ως αναφέρθηκε ανωτέρω 
σε περίπτωση που η δοκιμαστική περίοδος 
δεν θεωρηθεί επιτυχής, η σύμβαση υπό δο-
κιμή λύεται αυτοδίκαια και ο χρόνος δοκιμα-
στικής περιόδου θεωρείται ως χρόνος εργα-
σίας για όλα τα δικαιώματα που ίσχυαν έως τη 
λύση. 
Για τις συμβάσεις εργασίας oρισμένου 
χρόνoυ, η δoκιμαστική περίοδος που συμφω-
νείται είναι ανάλογη του συνολικού χρόνου 
που προβλέπεται στη σύμβαση. Σε κάθε πε-
ρίπτωση δεν δύναται να υπερβαίνει τo ένα τέ-
ταρτo (1/4) της συνολικής περιόδoυ απασχό-
λησης, με ανώτατο όριo τους έξι (6) μήνες. Αν 
ανανεωθεί η σύμβαση για την ίδια θέση και τα 
ίδια καθήκοντα, δεν επιτρέπεται πρόβλεψη 
για νέα δoκιμαστική περίoδo. 
Δέον να επισημανθεί ότι σε περίπτωση που η 
σχέση εργασίας ανασταλεί για oπoιoνδήπoτε 
λόγo κατά τη διάρκεια της δoκιμαστικής πε-
ριόδoυ, παρατείνεται αναλόγως τη διάρκειά 
της. Έτσι, o νέος νόμoς εξασφαλίζει ότι και 
κατά τη διάρκεια της δoκιμαστικής περιόδoυ, 
εφαρμόζονται όλες οι προστατευτικές για τον 
εργαζόμενo διατάξεις που συνδέονται με τη 
σύμβαση ή σχέση εξαρτημένης εργασίας του, 
όπως αυτές αποτυπώνονται ιδίως στα άρθρα 
162 έως 179 και στην παρ. 1 του άρθρoυ 339. 

ΙΙΙ. Παρατηρήσεις επί της νέας ρύθ-
μισης 

Η νέα ρύθμιση της παρ. 1 του ως άνω άρθρου 
οριοθέτησε το διάστημα της δοκιμαστικής 
περιόδου για τους εργαζομένους με σύμβαση 
εργασίας αορίστου χρόνου σε έξι (6) μήνες, 
διάστημα που πρέπει να θεωρηθεί ως εύλογο 

Ατομικές εργασιακές σχέσεις και το δίκαιο της ευελι-
ξίας της εργασίας, 7 η έκδ., 2014, σ 454. 

« σε περίπτωση που 
η σχέση εργασίας α-

νασταλεί για 
oπoιoνδήπoτε λόγo 
κατά τη διάρκεια της 
δoκιμαστικής περιό-
δoυ, παρατείνεται α-
ναλόγως τη διάρκειά 

της» 
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και κατά το άρθρο 4 παρ. 4 του ΕΚΧ. Εντού-
τοις, δεν τροποποιήθηκε και διατηρήθηκε ως 
έχει η προϋπόθεση της συμπλήρωσης των δώ-
δεκα (12) μηνών υπηρεσίας στον ίδιο εργο-
δότη ως προς τη θεμελίωση του δικαιώματος 
αποζημίωσης απόλυσης και την τήρηση της 
προθεσμίας προειδοποίησης κατά την καταγ-
γελία. Εξάλλου, η τελευταία παραδοχή προ-
βλέπεται και ρητά πλέον στο άρθρο 19 του ν. 
5053/2023, το οποίο ρυθμίζει τα περί της κα-
ταγγελίας σύμβασης εργασίας αορίστου χρό-
νου, χωρίς προειδοποίηση και χωρίς αποζη-
μίωση απόλυσης. 
Βάσει της παρ. 2 του άρθρου 4, σε περίπτωση 
που ο εργαζόμενος εξακολουθεί να απασχο-
λείται στον ίδιο εργοδότη μετά την πάροδο 
του χρόνου της δοκιμαστικής περιόδου, ως 
χρόνος έναρξης θα θεωρείται η ημέρα πρόσ-
ληψής του. 
Εξ όλων των ανωτέρω προκύπτει ότι ο εργα-
ζόμενος θα απολύεται εκ νέου και πάλι χωρίς 
πρoειδoποίηση και χωρίς αξίωση αποζημίω-
σης απολύσεως έως και τη συμπλήρωση δω-
δεκαμήνου[12]. Ουσιαστικά, πρόκειται για δο-
κιμαστική περίοδο δώδεκα μηνών, ενώ παρα-
τηρείται ότι η πρόβλεψη περί εξάμηνης δοκι-
μαστικής περιόδου διαλαμβάνει συμβολικό 
χαρακτήρα, δίχως έννομες συνέπειες. 
Εύλογα, συνεπώς, έχουν διατυπωθεί αμφιβο-
λίες ως προς το εάν είναι συμβατή η εν λόγω 
ρύθμιση με το άρθρο 8 της Οδηγίας 
2019/1152, καθόσον η συμπλήρωση δωδε-
καμήνου στον εργοδότη προκειμένου να ε-
πέλθουν οι έννομες συνέπειες της καταγγελίας 
της σύμβασης δεν δικαιολογείται από το 
σκοπό της Οδηγίας [13]. Δεδομένης της ασυμ-
βατότητας του νόμου με την ως άνω Οδηγία, 
μία ενδεχόμενη προσφυγή ενώπιον του ΔΕΕ 
δεν μπορεί να αποκλειστεί. Στην τελευταία 
αυτή περίπτωση, εξάλλου, βάσει της θεωρίας 
των συνεπειών της μη ορθής ενσωμάτωσης 
της Οδηγίας, η εν λόγω διάταξη θα κριθεί α-
νενεργή μέχρις ότου διατυπωθεί εκ νέου με 
ορθό τρόπο.  

 
[12]Ε. Γραμμένος, Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιό-
δου μετά τον νέα εργασιακό νόμο, ό.π. 
[13]Δ. Ζερδελής, Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιό-
δου για εργαζομένους, 2023, 14 Σεπτεμβρίου 2023, 
https://www.kathimerini.gr/economy/562607689/
arthro-toy-d-zerdeli-stin-k-i-rythmisi-tis-

Όσον αφορά τη δοκιμαστική περίοδο επί 
σύμβασης εργασίας ορισμένου χρόνου, ορί-
ζεται πλέον για διάστημα που ανέρχεται έως 
και στο ¼ της συνολικής απασχόλησης και, 
σε κάθε περίπτωση, όχι μεγαλύτερο του εξα-
μήνου. Ως αναφέρθηκε και ανωτέρω, εν προ-
κειμένω, η καταγγελία λύεται μόνο για σπου-
δαίο λόγο βάσει του ΑΚ 672, που είναι διά-
ταξη αναγκαστικού δικαίου. Συνεπώς, κατά τη 
νέα διάταξη του άρθρου 4 παρ. 4 του ως άνω 
νόμου, εφόσον ο εργοδότης κατά τη δοκιμή 
του εργαζομένου κρίνει ότι ο τελευταίος δεν 
είναι κατάλληλος για τη θέση, λύει αυτοδίκαια 
τη σύμβαση χωρίς την επίκληση σπουδαίου 
λόγου. Ωστόσο, η τελευταία αυτή προϋπό-
θεση συνιστά δικλείδα ασφαλείας επί της προ-
στασίας των συμφερόντων του εργαζομένου 
και, ως εκ τούτου, έχει εγείρει εύλογα σημα-
ντικές αντιδράσεις, καθώς εμμένει στις ίδιες 
συνέπειες που αναφέρονται ως άνω[14].  
 Συλλήβδην, η νέα ρύθμιση καταστρατηγεί 
τις διατάξεις περί καταγγελίας της σύμβασης 
αορίστου χρόνου και έρχεται σε αντίθεση και 
με τη ρύθμιση του άρθρου 672 ΑΚ που προ-
βλέπει καταγγελία της σύμβασης ορισμένου 
χρόνου μόνο για σπουδαίο λόγο, η οποία μά-
λιστα αποτελεί και διάταξη αναγκαστικού δι-
καίου. 
Δέον να επισημανθεί ότι το βασικότερο πρό-
βλημα που προκύπτει με την διάταξη του άρ. 
4 παρ. 3 του ν. 5053/2023 είναι η φράση «η 
σύμβαση υπό δοκιμή λύεται αυτοδικαίως», η 
οποία συνιστά αστοχία του νομοθέτη. Τούτο 
διότι βρίσκεται σε κατάφωρη αντίθεση με όλη 
τη φιλοσοφία του Εργατικού Δικαίου, ιδίως 
δε το προστατευτικό του πλαίσιο. Άλλωστε, 
οι συμβάσεις εργασίας αορίστου χρόνου κατά 
κανόνα λύονται με τακτική καταγγελία, η ο-
ποία είναι έγγραφη, προκειμένου να εξασφα-
λίζεται η αξίωση του εργαζομένου προς απο-
ζημίωση απόλυσης.  
Συνεπώς, η υπό κρίση διάταξη βρίσκεται σε 
απόλυτη ασυνέπεια με τις αναγκαστικού δι-
καίου διατάξεις του Αστικού Κώδικα αλλά 
και τις θεμελιώδεις διατάξεις του εργατικού 
δικαίου, υπονομεύει δε το προστατευτικό 

dokimastikis-periodoy-gia-ergazomenoys/ (τελευ-
ταία πρόσβαση στις 4/3/2023). 
[14] Ε. Γραμμένος, Η ρύθμιση της δοκιμαστικής περιό-
δου μετά τον νέα εργασιακό νόμο, 25 Οκτωβρίου 2023 
ό.π.. 

« το βασικότερο 
πρόβλημα που προ-
κύπτει με την διά-

ταξη του άρ. 4 παρ. 
3 του ν. 5053/2023 

είναι η φράση ‘η 
σύμβαση υπό δο-

κιμή λύεται αυτοδι-
καίως’, η οποία συνι-
στά αστοχία του νο-

μοθέτη» 
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πλαίσιο που έχει θεσπισθεί υπέρ του εργαζο-
μένου. Αν μη τι άλλο είναι φανερό, σύμφωνα 
με τα ανωτέρω, ότι ο ν. 5053/2023 δεν διευ-
κολύνει την εφαρμογή των διατάξεων του ερ-
γατικού δικαίου αλλά αντίθετα τις δυσχεραί-
νει. 

∵∵∵ 

 
 
 



 

 

Η δικαστική εξουσία στα συστήματα ηπειρωτικού δι-
καίου και κοινοδικαίου, 
και οι διαφορές μεταξύ τους. 

Έλενα Καλέργη, προπτυχιακή φοιτητρία Νομικής Σχολής Ευρωπαϊκού 

Πανεπιστημίου Κύπρου 

 
Η διάκριση των εξουσιών αποτέλεσε ιδέα που πρωτοεμφανίστηκε κατά την εποχή τού Πλάτωνα 
και του Αριστοτέλη, ενώ στη σύγχρονη μορφή της η θεωρία διατυπώθηκε από τον Τζον Λοκ και 
πιο λεπτομερώς από τον Μοντεσκιέ. Η αιτία για τη διαμόρφωση αυτής τής θεμελιώδους για τη 
δημοκρατία αρχής είναι η ανθρρώπινη τάση για κατάχρηση τής εξουσίας και η ανάγκη για καταπο-
λέμηση τής διαφθοράς. Έτσι, η νομοθετική, εκτελεστική και δικαστική εξουσία ασκούνται από 
διαφορετικά όργανα, και έχουν διαφορετική δομή και τρόπο λειτουργίας. Στην παρούσα εγρασία 
αναλύεται η δικαστική εξουσία. 
Η δικαστική εξουσία έχει διάφορες μορφές στα δημοκρατικά κράτη τού κόσμου. Στην Ελλάδα, η 
δικαστική εξουσία ασκείται βάσει τού ηπειρωτικού δικαιικού συστήματος. Στο ηπειρωτικό σύστημα 
ισχύει η διάκριση μεταξύ δημοσίου και ιδιωτικού δικαίου, και περεταίρω διάκριση σε κλάδους τού 
δικαίου, για παράδειγμα εργατικό, εμπορικό, ποινικό, συνταγματικό κ.λπ. Παράλληλα, τηρείται 
υπεροχή τού γραπτού νόμου και δικαίου, οι πηγές των οποίων διακρίνονται σε πρωτογενείς και 
δευτερογενείς και αναγράφονται στον Αστικό Κώδικα. Τέλος, υπάρχει ιεραρχική οργάνωση τής 
απονομής τής δικαιοσύνης. 
Σε άλλες χώρες, η δικαστική εξουσία διαμορφώνεται βάσει τού συστήματος τού κοινοδικαίου. Το 
σύστημα αυτό αναπτύχθηκε στη Μεγάλη Βρετανία, συνεπώς και έχει υιοθετηθεί από πρώην αποι-
κίες τής (πχ ΗΠΑ) και από χώρες που πέρασαν από καθεστώς βρετανικής επικυριαρχίας (πχ 
Κύπρος). Σε αντίθεση με τα δίκαια που αναπτύχθηκαν υπό την επιρροή τού ρωμαϊκού δικαίου, που 
βασίζονται στην ισχύ τού νομοθέτη, η νομιμότητα αυτού τού συστήματος βασίζεται στο δικαστικό 
προηγούμενο. Οι χώρες που ακολουθούν αυτό το σύστημα υπάρχει η περίπτωση να έχουν γραπτό 
ή και άγραφο σύνταγμα, με αποτέλεσμα σε κάποιες χώρες να υπάρχει η αρχή τού κράτους δικαίου, 
ενώ σε άλλες να ισχύει η αρχή τής πρωτοκαθεδρίας τού νόμου, δεδομένου τού αδύνατου ελέγχου 
συνταγματικότητας. 
 

 
δη από την εποχή του ο Πλάτων 
είχε συνειδητοποιήσει ένα από τα 
κυριότερα προβλήματα τής πολιτι-

κής οργάνωσης: διαφθορά. Στο έργο του 
«Πολιτεία», προβαίνει σε μια διάκριση των ε-
ξουσιών και των τάξεων, πολύ διαφορετική 
από τη σημερινή. Ο φιλόσοφος σχεδίασε ένα 
ιδεατό πολιτικό σύστημα βασισμένο σε τρεις 
τάξεις. Η πολυπληθέστερη, η τάξη των δη-
μιουργών, ήταν υπεύθυνη για την παραγωγή 
τροφίμων και ειδών απαραίτητων για τη δια-
βίωση, η αμέσως επόμενη σε αριθμό τάξη των 
φυλάκων-επικούρων, ήταν υπεύθυνη για τη 
διατήρηση της εσωτερικής τάξης και τής εξω-
τερικής ασφάλειας τής Πόλεως, ενώ η τρίτη 

και πιο ολιγομελής τάξη ήταν αυτή των φυλά-
κων-βασιλέων, οι οποίοι αναλάμβαναν τη δια-
κυβέρνηση και τη διδασκαλεία των υπόλοι-
πων φυλάκων. Το σύστημα που επινόησε ο 
Πλάτων ήταν ουτοπικό και δυσεφάρμοστο, 
γι’ αυτό και δεν υπάρχει ζωντανό παράδειγμα 
εφαρμογής του. 
Ο επόμενος, χρονολογικά, που ασχολήθηκε 
με την πολιτική επιστήμη και διατύπωσε σε 
αυτό το πλαίσιο μια θεωρία περί διάκρισης 
των εξουσιών ήταν ο Αριστοτέλης. Στο φιλο-
σοφικό του έργο «Πολιτικά» διατύπωσε την 
αριστοτελική πολιτική του θεώρηση και προ-
έβη στην διάκριση των πολιτευμάτων σε ορθά 
και παρεκβάσεις και των εξουσιών σε εκτελε-

στική, νομοθετική και δικαστική («ἔστι δὴ τρία 

Ή 
« Το σύστημα που 

επινόησε ο Πλάτων 
ήταν ουτοπικό και 
δυσεφάρμοστο» 
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μόρια τῶν πολιτειῶν πασῶν... ἓν μὲν τί τὸ βου-

λευόμενον περὶ τῶν κοινῶν, δεύτερον δὲ τὸ περὶ 

τὰς ἀρχάς... τρίτον δέ τί τὸ δικάζον»[1]). Ο Στα-
γειρίτης λοιπόν έθεσε τον πρώτο θεμέλιο λίθο 
για τη διάκριση των εξουσιών όπως την ξέ-
ρουμε σήμερα. 
Αιώνες μετά, ο Τζον Λοκ (John Locke), επη-
ρεασμένος από τις ιδέες τού Διαφωτισμού, ε-
ναντιώθηκε έντονα στο συγκεντρωτισμό των 
σύγχρονών του καθεστώτων, άποψη που απο-
τύπωσε στο έργο πολιτικής φιλοσοφίας του 
«Δεύτερη πραγματεία περί κυβερνήσεως» 
(«Two Treatises of Government»), με τη 
μορφή της διάκρισης των εξουσιών. Η διά-
κριση που ο Λοκ έκρινε απαραίτητη ήταν 
αυτή μεταξύ τής νομοθετικής και τής εκτελε-
στικής εξουσίας, ώστε να περιοριστεί το περι-
θώριο για αυθαιρεσίες τής δεύτερης. Το έργο 
αυτό, ενέπνευσε τον Σαρλ Λουί ντε Σεκοντά -
ευρέως γνωστό ως Μοντεσκιέ- να διατύπωσει 
την δική του πολιτική θεωρία. Αν και γάλλος, 
σχημάτισε τις απόψεις του μετά την παρατή-
ρηση τής κοινωνικοπολιτικής πραγματικότη-
τας στη Μεγάλη Βρετανία. Αυτές διατυπώθη-
καν στο βιβλίο του «Το πνεύμα των νόμων» 
(«De l’esprit des lois»). Στο πρώτο μέρος α-
νέλυσε τις τρεις μορφές πολιτευμάτων (μο-
ναρχικά, δεσποτικά, δημοκρατικά) ενώ στο 
δεύτερο σχημάτισε τη θεωρία περί τριμερούς 
διαίρεσης τής εξουσίας σε νομοθετική, εκτε-
λεστική και δικαστική. Ο ίδιος ήταν βαθιά ε-
μπνευσμένος από τη Γαλλική επανάσταση, 
γεγονός που έδωσε στο λόγο του μια πνοή φι-
λελευθερισμού. Παρά ταύτα, μετά από εκτενή 
σχολιασμό των νόμων τής σύγχρονής του 
αλλά και τής πρηγούμενης περιόδου, καταλή-
γει στο συμπέρασμα πως το ιδανικό πολί-
τευμα δεν είναι η δημοκρατία αλλά μια φιλε-
λεύθερη αριστοκρατία, άποψη που πιθανώς 
πηγάζει από τις δική του αριστοκρατική κα-
ταγωγή.  
Όσον αφορά τη διάκριση των εξουσιών, το 
συμπέρασμα στο οποίο κατέληξε ο Μοντε-
σκιέ είναι ότι η κατάχρηση τής εξουσίας είναι 
φυσική τάση τού ανθρώπου, συνεπώς η διά-
κριση δεν πρέπει να είναι απόλυτη, ώστε η μία 
εξουσία να μπορεί να ασκεί έλεγχο νομιμότη-
τας στην άλλη. Διαπιστώνεται έτσι η σχέση 

 
[1] Πολιτικά, βιβλίο Δ, 1294α 
[2] «Το Πνεύμα των Νόμων», βιβλίο XI, κεφάλαιο VI 

αλληλεξάρτησης μεταξύ των δύο σημαντικό-
τατων αρχών που αποτελούν θεμέλια τής δη-
μοκρατίας: μεταξύ τής Αρχής τής Διάκρισης 
των Εξουσιών και τής Αρχής τής Νομιμότη-
τας (Principle of Legality). Αυτό διαφαίνεται 
και στο εξής χαρακτηριστικό απόσπασμα από 
«Το Πνεύμα των Νόμων»: 
«Tout serait perdu si le même homme, ou le même 
corps des principaux, ou des 
nobles, ou du peuple, exercait ces trois pouvoirs: celui 
de faire des lois, celui 
d’executer les resolutions publiques et celui de juger 
les crimes ou les diffèrends 
particuliers.»[2] 
(=Όλα θα ήταν χαμένα αν ο ίδιος άνθρωπος, ή το 
ίδιο σώμα αρχόντων, ή οι ευγενείς, 
ή κάποιοι από τον λαό ασκούσαν αυτές τις τρείς 
εξουσίες: Εκείνη του να νομοθετείς, 
εκείνη του να επιλύεις τις δημόσιες υποθέσεις και 
εκείνη του να δικάζεις τα 
εγκλήματα ή τις ιδιωτικές διαφορές.) 
Αντίστοιχη άποψη έχει και ο καθηγητής Αρι-
στόβουλος Μάνεσης: «Οι οιοιδήποτε ασκού-
ντες κρατικήν εξουσίαν τείνουν εις κατάχρη-
σιν αυτής. Προχωρούν μέχρις ότου συναντή-
σουν φραγμούς.»[3] Γι’ αυτό και προτάσσει τη 
διάκριση των εξουσιών ως απαραίτητη δι-
κλείδα ασφαλείας έναντι των αυθαιρεσιών τής 
κρατικής εξουσίας. Εντούτοις, η διάκριση συ-
νήθως τείνει να είναι χαλαρή, με σκοπό την 
ομαλή λειτουργία τού κρατικού μηχανισμού 
και, όπως προαναφέρθηκε, τον έλεγχο νομι-
μότητας, ή αλλιώς τους φραγμούς στους οποί-
ους αναφέρεται ο κ. Μάνεσης. 

1. Ηπειρωτικό Δίκαιο – Ελλάδα  

Στην Ελλάδα, το Σύνταγμα προασπίζει μια 
χαλαρή διάκριση των εξουσιών. Η δικαστική 
εξουσία ασκείται από δικαστήρια τα οποία 
συγκροτούνται από τακτικούς δικαστές (Σ87, 
παράγραφος 1). Τα άρθρα τού Τμήματος Ε’ 
τού Συντάγματος αναφέρονται στις αρμοδιό-
τητες και στον τρόπο άσκησης των καθηκό-
ντων των δικαστών. Αυτές οι διατάξεις εξειδι-
κεύονται από τον νομοθέτη κυρίως μέσω τού 
Κώδικα Οργανισμού Δικαστηρίων και Κατα-
στάσεως Δικαστικών Λειτουργών[4]. 

[3] Μάνεσης Αρ., «Συνταγματική θεωρία και πράξη», 
σελ. 24 
[4] Ν. 4938/2022, ΦΕΚ Α’ 109 

« το συμπέρασμα 
στο οποίο κατέληξε 
ο Μοντεσκιέ είναι 

ότι η κατάχρηση τής 
εξουσίας είναι φυ-
σική τάση τού αν-

θρώπου» 
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Τα δικαστήρια στην Ελλάδα χωρίζονται σε 
διοικητικά, πολιτικά και ποινικά. Τα διοικη-
τικά δικαστήρια κρίνουν υποθέσεις που αφο-
ρούν πράξεις ή παραλείψεις τής διοίκησης. Σε 
αυτόν τον κλάδο ανήκει και το Συμβούλιο τής 
Επικρατείας, ένα από τα τρία ανώτατα δικα-
στήρια τής ελληνικής έννομης τάξης. Τα πο-
λιτικά δικαστήρια εκδικάζουν υποθέσεις ιδιω-
τικού δικαίου, δηλαδή διαφορές μεταξύ πολι-
τών, οι οποίες περιέρχονται στην ευθύνη τού 
εκάστοτε δικαστηρίου μετά από αγωγή που 
διεξάγεται βάσει τού Κώδικα Πολιτικής Δι-
κονομίας. Σ’ αυτά ανήκουν τα Ειρηνοδικεία, 
τα Μονομελή και Πολυμελή Πρωτοδικεία, 
τα Εφετεία και ο Άρειος Πάγος, το δεύτερο 
από τα τρία ανώτατα δικαστήρια (παρόλο που 
εξετάζει και ποινικές υποθέσεις). Τέλος, τα 
ποινικά δικαστήρια είναι εκείνα που αναλαμ-
βάνουν την εκδίκαση υποθέσεων ποινικού δι-
καίου. Με άλλα λόγια δικάζουν εγκλήματα 
και αποδίδουν ποινές (Σ96 παράγραφος 1) 
σύμφωνα με τον Ποινικό Κώδικα και τον Κώ-
δικα Ποινικής Δικονομίας.  
Όπως φαίνεται και από τις διαφορετικές βαθ-
μίδες δικαστηρίων, η απονομή τής δικαιοσύ-
νης είναι ιεραρχική. Τα τρία ανώτατα δικα-
στήρια είναι το Συμβούλιο τής Επικρατείας 
(ΣτΕ), ο Άρειος Πάγος, και το Ελεγκτικό Συ-
νέδριο. Οι δικαστές που τα απαρτίζουν είναι 
απόφοιτοι τής Εθνικής Σχολής Δικαστικών 
Λειτουργών. Οι πρόεδροι και αντιπρόεδροι 
αυτών των δικαστηρίων αποτελούν μία από τις 
εκφάνσεις τής χαλαρότητας τής διάκρισης 
των εξουσιών. 

Σημεία τομής τής δικαστικής και των άλ-
λων εξουσιών 

Όπως προαναφέρθηκε, οι πρόεδροι και αντι-
πρόεδροι των τριών ανωτάτων δικαστηρίων 
τής Ελλάδας είναι ένα από αυτά τα σημεία. 
Συγκεκριμένα, η επιλογή τους αποτελεί αρ-
μοδιότητα τού Υπουργικού Συμβουλίου. 
Αυτό βέβαια αποτελεί επέκταση αρμοδιοτή-
των για την εκτελεστική εξουσία. 
Η δικαστική εξουσία στην Ελλάδα δεν έχει ε-
κτελεστικές αρμοδιότητες, αλλά ούτε νομοθε-
τικές όπως ισχύει στα συστήματα κοινοδι-
καίου. Αυτό ισχύει για δύο λόγους. Αρχικά, 
στα συστήματα ηπειρωτικού δικαίου, η νομο-
λογία δεν αποτελεί πρωτογενή πηγή δικαίου. 
Φυσικά, οι δικαστές μπορούν να λάβουν το 

 
[5] Σ42 παράγραφος 1, εδάφιο 2 και παράγραφος 2 

δικαστικό προηγούμενο πάνω σε παρόμοιες 
υποθέσεις υπόψιν τους, αλλά αυτό υπόκειται 
στη διακριτική τους ευχέρεια. Ο δεύτερος λό-
γος είναι η μορφή που έχει ο έλεγχος αντισυ-
νταγματικότητας των νόμων στην Ελλάδα, 
κυρίως ο ουσιαστικός. Στην ελληνική έννομη 
τάξη, ο έλεγχος είναι κατασταλτικός, διάχυ-
τος, και παρεμπίπτων. Αυτό σημαίνει πως δεν 
υπάρχει έλεγχος πριν την έκδοση των νόμων 
(πέραν της αναπομπής νόμου στη Βουλή, αρ-
μοδιότητα τού Προέδρου τής Δημοκρατίας[5] 
την οποία δεν είναι υποχρεωμένος να ασκή-
σει, από την οποία δεν υπάρχει κανένα ιστο-
ρικό παράδειγμα, και η οποία δεν εγγυάται 
τον έλεγχο αντισυνταγματικότητας ή την τρο-
ποποίηση του ψηφισθέντα νόμου σε κανένα 
βαθμό). Ο έλεγχος έρχεται συμπληρωματικά, 
σε υπόθεση που αφορά συγκεκριμένη εφαρ-
μογή τού εκάστοτε νόμου, και όχι τον ίδιο 
τον νόμο συνολικά, η οποία εκδικάζεται από 
οποιοδήποτε Ελληνικό δικαστήριο, και το α-
ποτέλεσμα τής οποίας δεν επιφέρει την ακύ-
ρωση τού νόμου. 
Αυτό, βέβαια, δεν ισχύει για όλες τις χώρες 
των οποίων τα δικαστικά συστήματα είναι δο-
μημένα και λειτουργούν βάσει τού συστήμα-
τος ηπειρωτικού δικαίου. Ο έλεγχος αντισυ-
νταγματικότητας μπορεί να είναι ήπειος ή αυ-
στηρός, ανάλογα με το Σύνταγμα τής κάθε 
Πολιτείας. Το χαρακτηριστικότερο παρά-
δειγμα αυστηρού ελέγχου είναι η Γερμανία. 
Ο έλεγχος είναι προληπτικός, συγκεντρωτι-
κός και κύριος. Δηλαδή ο έλεγχος γίνεται 
μετά την υπερψήφιση αλλά πριν την έκδοση 
των νόμων από το αρμόδιο δικαστήριο, το 
γερμανικό Ομοσπονδιακό Συνταγματικό Δι-
καστήριο, και οι δίκες από τις οποίες προκύ-
πτει η αντισυνταγματικότητα των νόμων έ-
χουν ως θέμα τους ίδιους τους νόμους. Όταν 
ένας νόμος κριθεί αντισυνταγματικός από το 
Συνταγματικό Δικαστήριο ακυρώνεται πλή-
ρως και δεν λαμβάνει καμία ισχύ στην έννομη 
τάξη. 

Στοιχείο-κλειδί για τη δικαστική εξουσία 

Παρά την ενδεχόμενη επιρροή τής πολιτικής 
εξουσίας πάνω τους, είναι σημαντικό να ση-
μειωθεί πως το Σύνταγμα, στο πρώτο άρθρο 
που αναφέρεται στους δικαστικούς λειτουρ-
γούς (Σ87), διασφαλίζει τη λειτουργική και 

« Στην ελληνική έν-
νομη τάξη, ο έλεγ-
χος είναι κατασταλ-
τικός, διάχυτος, και 

παρεμπίπτων» 
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προσωπική τους ελευθερία (Σ87, παράγρα-
φος 1[6]). Αυτό είναι και το δεδομένο που εξα-
σφαλίζει την αμεροληψία των δικαστών και 
την αυθεντικότητα των δικαστικών αποφά-
σεων.  
Ο τρόπος με τον οποίο λειτουργεί η δικα-
στική εξουσία αποτελεί την απόλυτη πραγμά-
τωση τού κράτους δικαίου. Το δικαιοδοτικό 
έργο των δικαστηρίων νομιμοποιείται μέσω 
τού λόγου και τού νόμου, ανεξάρτητα από την 
πολιτική. Αυτός είναι και ο λόγος που ανά-
μεσα στις προυποθέσεις τής έκδοσης μιας δι-
καιοδοτικής πράξης, πέραν τής έκδοσής της 
από αρμόδιο δικαστή, τής συμφωνίας της με 
το ισχύον δίκαιο και τής βάσης της σε επίδικη 
βιοτική σχέση, είναι η αιτιολόγησή της. Φυ-
σικά, αυτό δεν σημαίνει πως η δικαστική ε-
ξουσία είναι πλήρως αποστασιοποιημένη από 
την πολιτική, απλώς ότι η δικαστική κρίση δεν 
βασίζεται στην πολιτική βούληση, ούτε όμως 
περιορίζεται από το πολιτικό κόστος. 

2. Κοινοδίκαιο – Κύπρος  

Το κοινoδίκαιο (common law), γνωστό επί-
σης και ως Αγγλοσαξονικό Δίκαιο, είναι το δί-
καιο που αναπτύχθηκε στη Μεγάλη Βρετανία, 
και το οποίο εφαρμόζεται επίσης στις Ηνωμέ-
νες Πολιτειες, στην Ιρλανδία, στην Αυστρα-
λία, στην Ινδία, στη Νέα Ζηλανδία, στον Κα-
ναδά και στην Κύπρο, λόγο του αποικιοκρα-
τικού της παρελθόντος. 
Τα Δικαστήρια τής Κύπρου διακρίνονται ιε-
ραρχικά σε πρωτοβάθμια και δευτεροβάθμια. 
Η κατηγορία των πρωτοβάθμιων περιλαμβά-
νει τα Επαρχιακά, τα Δικαστήρια Εξειδικευ-
μένης Δικαιοδοσίας, και το Κακουργιοδικείο. 
Στην κατηγορία των δευτεροβάθμιων ανήκει 
μόνο ένα, το Ανώτατο Δικαστήριο. Παρά 
ταύτα η δικαιοδοσία του τού επιτρέπει να εκ-
δικάζει υποθέσεις τόσο πρωτοβάθμια όσο και 
δευτεροβάθμια, ενώ λειτουργεί και ως Εκλο-
γοδικείο, Ναυτοδικείο και Εφετείο.  
Είναι σημαντικό να σημειωθεί πως το Ανώ-
τατο Δικαστήριο έχει και εξουσίες Ανωτάτου 
Συνταγματικού Δικαστηρίου, με αποτέλεσμα 
να συντελεί ανεπισήμως και τρίτη βαθμίδα δι-

 
[6] «H δικαιοσύνη απονέμεται από δικαστήρια συγκροτούμενα 
από τακτικούς δικαστές, που απολαμβάνουν λειτουργική και 
προσωπική ανεξαρτησία.» 
[7] Κάγκα v. Δημοκρατίας (1989) 3 ΑΑΔ 262 (από την 
οποία προκύπτει ότι δεσμευτικό είναι μόνο το τμήμα 

καστηρίου. Υπό αυτό το πρίσμα επιλύει θέ-
ματα σύγκρουσης εξουσιών και ασκεί προλη-
πτικό και κατασταλτικό έλεγχο αντισυνταγ-
ματικότητας όλων των νόμων και κανονισμών 
τής Κυπριακής Δημοκρατίας. 

Διασταύρωση λειτουργιών στο κοινοδίκαιο 

Το σύστημα τού κοινοδικαίου, σε αντίθεση με 
τα δίκαια της ρωμαιογερμανικής οικογένειας 
(περιλαμβάνει τα δίκαια των χωρών της κε-
ντρικής και νότιας Ευρώπης, μεταξύ αυτών 
και το ελληνικό), δε στηρίζεται αποκλειστικά 
στην εξουσία του νομοθέτη, αλλά στη δε-
σμευτικότητα τής νομολογίας. Οι δικαστικοί 
λειτουργοί στο σύστημα κοινοδικαίου καλού-
νται να δημιουργήσουν κανόνες δικαίου μέσω 
τής εκάστοτε δικαιοδοτικής απόφασής τους, 
κι αυτό λόγω της δεσμευτικής δύναμης του δι-
καστικού προηγούμενου.  
Στην Κύπρο συγκεκριμένα, οι αποφάσεις τού 
Ανωτάτου Δικαστηρίου λαμβάνονται υπόψιν 
σαν αυθεντίες (ratio decidendi), και κάθε υπό-
θεση κρίνεται αναλόγως[7]. Η δεσμευτικότητα 
των αποφάσεων ισχύει ιεραρχικά: οι αποφά-
σεις του δευτεροβάθμιου δικαστηρίου είναι 
δεσμευτικές για τα πρωτοβάθμια. Η δεσμευ-
τικότητα δεν έχει ως σκοπό το δογματισμό, 
όπως καταδεικνύει ο όρος «Δόγμα τού Δικα-
στικού Προηγουμένου» αλλά τη διατήρηση 
μιας συνοχής ανάμεσα στις δικαιοδοτικές 
πράξεις τής Δημοκρατίας. 
Η απόκλιση μιας απόφασης από το σύνολο 
τού δικαστικού προηγουμένου προκύπτει 
μόνο όταν ισχύουν κάποιες πολύ συγκεκριμέ-
νες προϋποθέσεις. Μόνο αν έχει μεταβληθεί 
σημαντικά ο τρόπος ερμηνείας τής δικαιικής 
αρχής που περιλαμβάνεται στην απόφαση ή, 
διαφορετικά, αν κριθεί πως η απόφαση και η 
δικαιική αρχή που προκύπτη από αυτήν είναι 
εκ θεμελίων εσφαλμένη και οδηγεί σε άδικα 
αποτελέσματα. Επιπλέον, υπάρχει κατ’ εξαί-
ρεσιν η δυνατότητα νόμιμης απόκλισης από 
το δικαστικό προηγούμενο αν η απόφαση 
από την οποία αυτό αντλείται σε κάποια περί-
πτωση αντιτίθεται σε θεμελιώδη συνταγμα-
τική διάταξη[8]. 

τής απόφασης στο οποίο διατυπώνεται η αρχή τού δι-
καίου που εφαρμόστηκε για την κρίση τής υπόθεσης) 
[8] Μαυρογένης v. Βουλή των Αντιπροσώπων κ.α. 
(1996) 1 ΑΑΔ 315 

« Οι δικαστικοί λει-
τουργοί στο σύ-

στημα κοινοδικαίου 
καλούνται να δη-

μιουργήσουν κανό-
νες δικαίου μέσω 

τής εκάστοτε δικαιο-
δοτικής απόφασής 

τους» 
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Όσον αφορά τον έλεγχο συνταγματικότητας, 
αυτός δεν γίνεται καθόλου στην Μεγάλη Βρε-
τανία, αλλά ούτε και εφικτός λόγω τού άγρα-
φου συντάγματός τους. Το σύστημα εκεί λει-
τουργεί περισσότερο βασιζόμενο στο σεβα-
σμό που έχουν οι νομοθέτες προς το συμβο-
λικό και εθιμικό σύνταγμα, και γι’ αυτό δεν 
ευσταθεί ο όρος «κράτος δικαίου» όταν ανα-
φέρεται κανείς στη Μεγάλη Βρετανία. Ένας 
ορθώτερος όρος είναι η πρωτοκαθεδρία τού 
νόμου. 
Παρά το γεγονός πως Αγγλία και Κύπρος 
διέπονται από το ίδιο δικαιικό σύστημα, δεν 
μοιράζονται και τον θεσμό τού εθιμικού συ-
ντάγματος. Το Σύνταγμα τής Κυπριακής Δη-
μοκρατίας τέθηκε σε ισχύ το 1960, με την ί-
δρυση τού Κυπριακού κράτους. Σήμερα ό-
μως, είναι σε μεγάλο βαθμό αποκλειστικά τυ-
πικό, αφού, μετά την εισβολή τού 1974, ο θε-
σμός τού Τουρκοκύπριου αντιπροέδρου δεν 
δύναται να διατηρηθεί. Έτσι, η Κυπριακή Δη-
μοκρατία δρα σε μεγάλο βαθμό βάσει τού 
πνεύματος τού Συντάγματός της, όμως κυ-
ρίως στα πλαίσια τού Δικαίου τής Ανάγκης 
(δικαιική αρχή: «salus populi est suprema 
lex» = «ο νόμος είναι η υπέρτατη σωτηρία τού 
λαού»). 

Συμπέρασμα 

Το κάθε σύστημα δικαίου είναι διαφορετικό. 
Η σημερινές μορφές των δικαιικών συστημά-
των έχουν σχηματιστεί μετά από αιώνες επα-
ναστάσεων, εκλογών, πειραματισμών με διά-
φορες μορφές πολιτευμάτων, θέσπιση αρχών, 
και νομοθεσίας. Αυτό δεν σημαίνει σε καμία 
περίπτωση πως τα σημερινά συστήματα και 
Συντάγματα είναι τέλεια. Άλλωστε, ο ίδιος ο 

άνθρωπος είναι ένα ατελές ον, συνεπώς και τα 
δημιουργήματά του θα έχουν διαρκώς περι-
θώρια για βελτίωση. Ο νόμος είναι συνοδοι-
πόρος τής κοινωνίας, ακολουθεί την πνοή τής 
εξέλιξής της, προσαρμόζεται στις ανάγκες της 
και την καθοδηγεί κατάλληλα. Οι αρχές και 
οι δικλείδες ασφαλείας, όπως η διάκριση των 
εξουσιών, υπάρχουν για να επιτελούν το ρόλο 
τού αντιβάρου τής ανθρώπινης ατέλειας.  
Στα συστήματα ηπειρωτικού δικαίου, θεωρή-
θηκε πως η δικαστική εξουσία θα πρέπει να 
μένει όσο πιο ανεξάρτητη γίνεται. Ο κάθε δι-
καστής θα πρέπει να έχει την ελευθερία να α-
σκεί την κρίση του ανεξάρτητα από τους προ-
κατόχους του, χωρίς να περιορίζεται από α-
ποφάσεις τού παρελθόντος αλλά με τη δυνα-
τότητα να τις συμβουλεύεται, αν χρειαστεί. 
Από την άλλη, στα συστήματα κοινοδικαίου, 
το δικαστικό προηγούμενο αποτελεί πρωτο-
γενή πηγή δικαίου, και δεσμεύει τούς δικα-
στές ως προς την πορεία προς την οποία θα 
πρέπει να κατευθύνουν την υπόθεση. Αυτό δεν 
σημαίνει πως δεσμεύονται απόλυτα, απλώς 
τους δίνεται η κατευθυντήρια γραμμή πάνω 
στην οποία θα πρέπει να κινηθούν, λαμβάνο-
ντας υπόψιν και τα υπόλοιπα στοιχεία που έ-
χουν παραχθεί από τους συνηγόρους. Αυτό ο-
δηγεί στη σκιαγράφηση ενός ισχυρού αξιακού 
πλαισίου που τηρείται από τα δικαστήρια, ενώ 
παράλληλα βοηθά και την αποσυμφόρηση 
τού δικαστικού συστήματος, με την ταχύτερη 
έκδοση δικαιοδοτικών πράξεων. 
 

∵∵∵ 
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Συνυπολογισμός Ζημίας και Κέρδους 
Έννοια και λειτουργία στο δίκαιο της αποζημίωσης  

Μαράκης Παναγιώτης, προπτυχιακός φοιτητής Νομικής Σχολής 

Ευρωπαϊκού Πανεπιστημίου Κύπρου 
 
Αντικείμενο της παρούσας μελέτης θα αποτελέσει το ζήτημα του συνυπολογισμού ζημίας και κέρ-
δους υπό το πρίσμα του δικαίου της αποζημίωσης. Πέρα από το γεγονός ότι η εν λόγω θεματική 
παρουσιάζει μείζον θεωρητικό και πρακτικό ενδιαφέρον, δεν είναι λίγες οι περιπτώσεις που αυτή 
έχει απασχολήσει εντονότατα τη νομολογία μας. Ο συνυπολογισμός ζημίας και κέρδους εξακολου-
θεί να προβληματίζει τον ερμηνευτή και εφαρμοστή του δικαίου, συνεκτιμωμένης και της έλλειψης 
ειδικής και συνολικής νομοθετικής ρύθμισης, πέραν του άρθρου 930 παρ. 3 ΑΚ, η οποία έχει 
αναγάγει το κρίσιμο αυτό ζήτημα σε ένα από τα πιο δυσχερή στο πεδίο του δικαίου της αποζημίω-
σης. Το ερώτημα που είναι στενά συνυφασμένο με το θέμα του συνυπολογισμού ζημίας και κέρδους 
είναι κατά πόσο μειώνεται ή και αποκλείεται η οφειλόμενη από τον ζημιώσαντα αποζημίωση ή αν 
παραμένει ακέραια. Βεβαίως, προκειμένου να γεννηθεί το ανωτέρω ερώτημα, προαπαιτείται η 
θεμελίωση ενός νόμιμου λόγου ευθύνης, είτε αυτός συνίσταται σε αδικοπραξία ή άλλο εκ του νόμου 
λόγο, είτε συνίσταται σε αθέτηση συμβατικής υποχρέωσης, ένεκα του οποίου, και σε συνδυασμό με 
τη συνδρομή των λοιπών προϋποθέσεων της υποχρέωσης αποζημίωσης, επέρχονται όχι μόνο επα-
χθείς, αλλά και ευεργετικές επιπτώσεις για την περιουσία του ζημιωθέντος. 

 

Ι. Ζημία και αποζημίωση 

ς ζημία λογίζεται η δυσμενής μετα-
βολή στα έννομα αγαθά του προσώ-
που, είτε αυτά είναι περιουσιακής 

είτε μη περιουσιακής φύσεως. Με την αποζη-
μίωση, καταρχήν, ταυτίζεται η αποκατάσταση 
της ζημίας, γεγονός που συνεπάγεται πως οι 
μορφές και η έκταση της ζημίας συμπίπτουν, 
κατά κανόνα, με τις μορφές και την έκταση 
της οφειλόμενης αποζημίωσης. Το ερώτημα 
που τίθεται είναι αν αποκαθίσταται το σύνολο 
των ζημιών.  
Το δίκαιο, προκειμένου να στοιχειοθετείται 
αποζημίωση, προαπαιτεί, πέρα από τη ζημία, 
τον νόμιμο λόγο ευθύνης, ήτοι το θεμέλιο και 
τη δικαιολογητική βάση της αξίωσης προς α-
ποζημίωση, καθώς και την ύπαρξη αιτιώδους 
συνδέσμου ανάμεσα στον νόμιμο λόγο ευθύ-
νης και τη ζημία. Συχνά γίνεται χρήση και του 
όρου «διαφέρον» που σηματοδοτεί την (πε-
ριουσιακή) διαφορά σε βάρος του ζημιωθέ-
ντος σε σύγκριση με το καθεστώς προ της ε-
πέλευσης του γεγονότος που προξένησε τη 
ζημία[1]. 

 
[1]Λιτζερόπουλος, Γενικό Ενοχικό Δίκαιο, § 79. 

Στις προϋποθέσεις της αποζημίωσης ανήκει 
και η υπαιτιότητα στην πλειονότητα των περι-
πτώσεων (υποκειμενική ευθύνη), δηλαδή ένα 
είδος μομφής που να δύναται να καταλογιστεί 
στον ζημιώσαντα. Το γεγονός αυτό καθιστά 
κατά κανόνα την ευθύνη πταισματική ή υπο-
κειμενική, σε αντιδιαστολή με τις εξαιρετικές 
περιπτώσεις ευθύνης που είναι απαλλαγμένη 
από υπαιτιότητα (αντικειμενική ευθύνη).  
Ωστόσο, ο στόχος της αποζημίωσης είναι α-
μιγώς αποκαταστατικός και όχι κυρωτικός, ό-
πως η επιβολή ποινής στο πεδίο του ποινικού 
δικαίου. Εξ αυτού του λόγου προκύπτει πως 
ο βαθμός υπαιτιότητας στον τομέα του αστι-
κού δικαίου έχει από διαφορετική λειτουργία. 
Πρωταρχικά η έκταση της αποκαταστατέας 
ζημίας δεν τελεί σε αποκλειστική εξάρτηση 
προς τον βαθμό της υπαιτιότητας. Είναι και η 
κοινωνική προέκταση της αποζημίωσης είναι 
νευραλγική, καθώς επέρχεται ανακούφιση για 
τα θύματα και εφιστάται η προσοχή όλων  
στην προστασία των εννόμων αγαθών (προλη-
πτική λειτουργία)[2]. 

[2]Λιτζερόπουλος, όπ.π., § 80. 

Ω 
« ο στόχος της απο-
ζημίωσης είναι αμι-
γώς αποκαταστατι-
κός και όχι κυρωτι-

κός» 
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ΙΙ. Οι λοιπές προϋποθέσεις της ένο-
χης προς αποζημίωση 

Α. Νόμιμος λόγος ευθύνης 

Με τον όρο «νόμιμος λόγος ευθύνης» περι-
γράφεται η ρητή θεμελίωση του ζημιογόνου 
γεγονότος στο νόμο ως δικαιολογητικής βά-
σης της αξίωσης αποζημίωσης. Ο νόμιμος 
λόγος ευθύνης έλκει την προέλευσή του είτε 
από δικαιοπραξία, ως επί το πλείστον σύμ-
βαση, είτε από το νόμο. Στην πρώτη περί-
πτωση νόμιμος λόγος είναι η αθέτηση συμβα-
τικής υποχρέωσης, ήτοι πρωτογενούς υπο-
χρέωσης που συνδέεται με την οφειλή του 
συμβαλλομένου, επομένως η αποζημίωση 
λειτουργεί ως αντιστάθμισμα και γίνεται λό-
γος για δευτερογενή υποχρέωση. Στην περί-
πτωση του νόμου, νόμιμος λόγος είναι συνή-
θως η αδικοπραξία που ταυτοποιείται ως υ-
παίτια και παράνομη πράξη ή παράλειψη, συ-
νεπώς η αποζημίωση προκύπτει ως πρωτογε-
νής υποχρέωση, λόγω απουσίας προϋφιστά-
μενης πρωτογενούς υποχρέωσης από συμβα-
τικό δεσμό. Περαιτέρω περιπτώσεις νόμιμου 
λόγου ευθύνης εκ του νόμου εμφανίζονται είτε 
στον Αστικό Κώδικα, όπως η διοίκηση αλλο-
τρίων ή η ευθύνη από τις διαπραγματεύσεις 
(ΑΚ 197-198) είτε σε ειδικούς νόμους, όπως 
επιμέρους περιπτώσεις ευθύνης από διακινδύ-
νευση, π.χ. ν. ΓΠΝ/1911. 

Β. Αιτιώδης συνάφεια 

Ο νόμιμος λόγος ευθύνης και η ζημία συνι-
στούν τους ακρογωνιαίους λίθους του δικαίου 
της αποζημίωσης, ωστόσο κρίνεται απαραί-
τητο και να συνδέονται με σχέση αιτιότητας[3]. 
Ο νόμιμος λόγος ευθύνης ενδείκνυται να ταυ-
τίζεται με την αιτία που προξένησε τη ζημία 
ως απότοκο. Όπου ο νόμος αναγνωρίζει αξί-
ωση αποζημίωσης, υφίσταται πρόβλεψη και 
για το αίτιο με το οποίο την προσδιορίζει, δη-
λαδή το γεγονός που αντιλαμβάνεται ως αιτία 
της. Συγκεκριμένα, ο νόμος τυποποιεί τη ζη-
μία ως απόρροια ενός αιτίου και αντισταθμί-
ζει την εν λόγω ζημία, η οποία παρουσιάζει 
σχέση αιτίου και αποτελέσματος έναντι του 
ζημιογόνου γεγονότος[4]. Αυτή η σχέση απο-
τυπώνεται με τον όρο «αιτιώδης συνάφεια» και 
συνιστά την τρίτη προϋπόθεση της αξίωσης α-
ποζημίωσης. Για το σκοπό της θεμελίωσης 

 
[3] Σταθόπουλος, § 8 αρ. 5. 
[4]Μπαλής, ΓενΕνοχΔ § 27 αρ. 1. 

της αιτιώδους συνάφειας έχουν υποστηριχθεί 
τρεις θεωρίες: 
1. Η θεωρία του ισοδυνάμου των όρων (“Ισο-
δυναμίας”). 
2. Η θεωρία της πρόσφορης αιτιώδους συνά-
φειας (“προσφορότητας”). 
3. Η θεωρία του σκοπού του κανόνα δικαίου. 
Κρατεί, πάντως, η άποψη ότι ο συνδυασμός 
των ανωτέρω θεωριών και των κριτηρίων στα 
οποία αυτές βασίζονται οδηγεί σε ορθότερα 
και δικαιότερα αποτελέσματα. 

ΙΙΙ. Συνυπολογισμός ζημίας και κέρ-
δους 

Α. Δεδομένου ότι η παροχή αποζημίωσης α-
ποσκοπεί στην αποκατάσταση της ζημίας του 
ζημιωθέντος και όχι στον πλουτισμό αυτού, 
εύλογα εγείρεται το ερώτημα με ποιον τρόπο 
θα ρυθμιστούν οι περιπτώσεις κατά τις οποίες 
την πραγμάτωση της ζημίας συνοδεύει και η 
επέλευση ενός “κέρδους” στον ζημιωθέντα. 
Προς επίλυση της ανωτέρω προβληματικής, 
γίνεται υπαγωγή των περιπτώσεων που παρου-
σιάζουν το εν λόγω χαρακτηριστικό γνώρισμα 
στον όρο “συνυπολογισμός ζημίας και κέρ-
δους”, προκειμένου να κριθεί αν θα επέλθει, 
εξ αυτού του λόγου, άμβλυνση της ζημίας α-
νάλογη με το ποσό της ωφέλειας και να απο-
φευχθεί ο αδικαιολόγητος πλουτισμός του ζη-
μιωθέντος. Ο όρος “συμψηφισμός κέρδους 
και ζημίας” είναι προτιμότερο να αποφεύγε-
ται[5], ώστε να μην υφίσταται σύγχυση με τον 
συμψηφισμό των ΑΚ 440 επ.. 
Β. Ο κανόνας είναι ότι τυχόν ωφέλειες του ζη-
μιωθέντος που συνδέονται αιτιωδώς με τον 
νόμιμο λόγο ευθύνης καταρχήν συνυπολογί-
ζονται. Η θεώρηση αυτή προκύπτει από την 
αρχή της πλήρους αποκατάστασης της πραγ-
ματικής ζημίας του ζημιωθέντος: Όταν ο ζη-
μιωθείς αντλεί και οφέλη εξαιτίας της ζημίας, 
τότε η πραγματική του ζημία μειώνεται σε 
σχέση με αυτή που θα υφίστατο, αν δεν είχαν 
αποκτηθεί τα εν λόγω οφέλη.  
Ωστόσο, δεν μπορεί να γίνει λόγος για ενιαία 
αντιμετώπιση καθώς υπάρχει ποικιλομορφία 
στις περιπτώσεις που μπορούν να ανακύψουν. 
Ως ενδεχόμενο δύναται να προκύψει η λήψη 
μιας παροχής από την πλευρά του ζημιωθέ-
ντα ένεκα της ζημίας, ο συνυπολογισμός του 

[5]Αστ. Γεωργιάδης, ΕνοχΔ - ΓενΜ (5. έκδ. 2007), § 5 
υποσημ. 128. 

« τυχόν ωφέλειες 
του ζημιωθέντος 

που συνδέονται αι-
τιωδώς με τον νό-
μιμο λόγο ευθύνης 

καταρχήν συνυπολο-
γίζονται.» 



     
ἔνθα | 59  

 
Μαΐου 2024 

Συνυπολογισμός Ζημίας και  
Κέρδους 

ποσού της οποίας θα ήταν άδικο να οδηγήσει 
σε μείωση της οφειλόμενης αποζημίωσης. 
Γ. Σε πρώτη ανάγνωση κρίνεται σκόπιμο να 
αξιολογηθεί κατά πόσο το κέρδος του ζημιω-
θέντος τελούσε σε αιτιώδη συνάφεια με τη ζη-
μία του, ήτοι προκλήθηκε από αυτή. Αυτή εί-
ναι και μια από τις βασικές λειτουργίες του αι-
τιώδους συνδέσμου ως τρόπου οριοθέτησης 
της έκτασης της οφειλόμενης αποζημίωσης. 
Όμως, αυτό και μόνο, δεν είναι αρκετό για 
τον συνυπολογισμό. 
Κατά την απολύτως κρατούσα άποψη, απαι-
τείται συνδυαστικά να διερευνηθεί ο σκοπός 
της παροχής που αποκόμισε ο ζημιωθείς. Σε 
περίπτωση που αυτή εμφανίζει αυτοτέλεια ως 
προς το σκοπό, δεν υπάγεται στο συνυπολο-
γισμό, όπως η οικειοθελής προσφορά των τρί-
των ή η εντατικοποίηση των δυνάμεων του ζη-
μιωθέντος, έτσι ώστε να αντιπαρέλθει τη ζη-
μία που υπέστη. Στο πλαίσιο αυτό, κατ’ εφαρ-
μογή του κριτηρίου της αυτοτέλειας της ωφέ-
λειας, δεν χρήζει συνυπολογισμού η ωφέλεια 
η προερχόμενη από έκτακτη δραστηριότητα 
του ζημιωθέντος, πέρα από την υποχρέωση 
να αμβλύνει τη ζημία (ΑΚ 300)[6], ενώ τυγχά-
νει συνυπολογισμού το κέρδος που εντάσσε-
ται στα όρια της ΑΚ 300[7]. Δεν θα υπαχθεί 
στο συνυπολογισμό η ωφέλεια που έχει τις ρί-
ζες της σε αυτοτελή αιτία απόκτησης υπέρ του 
ζημιωθέντος, ήτοι σε δραστηριότητα του ι-
δίου του ζημιωθέντος, σε οικειοθελή ή υπο-
χρεωτική με γνώμονα νόμο ή σύμβαση πα-
ροχή τρίτου και σε διάταξη νόμου που περιέ-
χει πρόβλεψη υπέρ του ζημιωθέντος για σώ-
ρευση της ωφέλειας με τη ζημία (βλ. και πα-
ρακάτω)[8], όπως, επίσης, και η ωφέλεια που 
προκύπτει από φυσικό φαινόμενο ή συγκυ-
ριακό γεγονός. 
Συνυπολογισμός ζημίας και κέρδους ανακύ-
πτει, επίσης, σε περίπτωση που η ωφέλεια συ-
νίσταται στην εξοικονόμηση κάποιας δαπά-
νης, π.χ. δαπάνης διατροφής που εξοικονο-
μείται κατά τη διάρκεια της νοσηλείας. 
Δ. Ειδική μνεία πρέπει να γίνει στις περιπτώ-
σεις συνυπολογισμού ή μη ζημίας και κέρ-
δους όταν η ωφέλεια του ζημιωθέντος προέρ-

 
[6]ΑΠ 762/2007 ΝοΒ 2007, 1561. 
[7]ΑΠ 1278/2005 ΤΝΠ Νόμος (δεν συνυπολογίζεται 
ό,τι “στηρίζεται σε εκπλήρωση βάρους που 
επιβάλλεται στον ζημιωθέντα από το άρθρο 300 ΑΚ”. 
Ο παθών είχει προσληφθεί ως άτομο με ειδικές 

χεται από τις λεγόμενες υποχρεωτικές παρο-
χές τρίτων, π.χ. ασφαλιστικές παροχές από α-
σφαλιστικές εταιρείες ή δημόσιους φορείς, 
συντάξεις κλπ. Σε όλες αυτές τις περιπτώσεις 
ο κοινός παρονομαστής είναι ότι η παροχή, 
είτε έχει συμφωνηθεί συμβατικά, είτε ορίζεται 
νομοθετικά, οφείλεται και καταβάλλεται, 
προκειμένου να ανακουφισθεί και να ενισχυθεί 
το θύμα και όχι για να διευκολυνθεί ο ζημιώ-
σας με την καταβολή μειωμένης, κατόπιν συ-
νυπολογισμού, αποζημίωσης. Ο μη συνυπο-
λογισμός σε αυτές τις περιπτώσεις ορίζεται 
ρητώς στο άρθρο 930 παρ. 3 ΑΚ, σύμφωνα 
με το οποίο: «η αξίωση αποζημίωσης δεν α-
ποκλείεται από τον λόγο ότι κάποιος άλλος 
έχει την υποχρέωση να αποζημιώσει ή να δια-
τρέφει αυτόν που αδικήθηκε». 
Πάντως, η διάταξη εκφράζει γενικότερη αρχή 
του δικαίου της αποζημίωσης και δεν περιο-
ρίζεται στις ωφέλειες των άρθρων 928 και 929 
ΑΚ λόγω προσβολής του σώματος ή της υ-
γείας. 
Ειδικότερα, εδώ εμπίπτουν ωφέλειες όπως το 
ποσό ασφάλισης ζωής ή βλάβης υγείας, η σύ-
νταξη ή το επίδομα στηριζόμενο σε καταβλη-
θείσες εισφορές, το κέρδος που αποκομίζει ο 
ζημιωθείς ένεκα του γεγονότος ότι κληρονο-
μεί πρότερα τον θανόντα και διατροφή κατά 
τρίτων του ζημιωθέντος[9]. 
Ε. Το αμέσως επόμενο ερώτημα με πρακτική 
σημασία είναι αν τελικά ο ζημιωθείς μπορεί 
να εισπράξει σωρευτικά τόσο την αποζημίωση 
όσο και τις εκ του νόμου ή από σύμβαση υ-
ποχρεωτικές παροχές των τρίτων. 
Ο κανόνας είναι ότι, αν δεν προκύπτει κάτι 
διαφορετικό από τη σχέση που συνδέει τον 
ζημιωθέντα με τον τρίτο, ο τελευταίος μπορεί 
να αξιώσει από τον ζημιωθέντα την αποζημί-
ωση ή την εκχώρηση της σχετικής απαίτησης. 
Αυτό ορίζεται ρητώς στο άρθρο 14 παρ. 1 
του ν. 2496/1997, αναφορικά με την ασφά-
λιση κατά ζημιών, άρα εν προκειμένω ο ζη-
μιωθείς δεν μπορεί να κρατήσει και τις δύο 
παροχές. Διαφορετική αντιμετώπιση ισχύει 
στην ασφάλιση προσώπου, όπου ο ζημιωθείς 
μπορεί να κρατήσει σωρευτικά και την απο-

ανάγκες και η απόφαση έκρινε ότι δεν δικαιούται να 
ζητήσει διαφυγόντα κέρδη από την προηγούμενη 
εργασία του, από τον ζημιώσαντα. 
[8]Σταθόπουλος, όπ.π., § 9 αρ. 82. 
[9]Μπαλής, ΓενΕνοχΔ § 29 αρ. 4. 

« δεν χρήζει συνυ-
πολογισμού η ωφέ-
λεια η προερχόμενη 
από έκτακτη δρα-
στηριότητα του ζη-
μιωθέντος, πέρα 

από την υποχρέωση 
να αμβλύνει τη ζη-

μία» 
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ζημίωση και την παροχή του τρίτου, και, τε-
λικά, να καταστεί πλουσιότερος κατ’ αποτέλε-
σμα, δεδομένου ότι, αν δεν ορίζεται διαφορε-
τικά στη σχετική σύμβαση, τα μέρη δεν προ-
σβλέπουν εν προκειμένω στην αποκατάσταση 
ζημίας, αλλά στην καταβολή μιας παροχής ως 
ενίσχυσης του θύματος[10]. 
ΣΤ. Μετά την εφαρμογή των ανωτέρω κριτη-
ρίων, ανάλογα με την υπό κρίση περίπτωση, 
μπορεί να υπάρχει πεδίο εφαρμογής των γε-
νικών ρητρών, ΑΚ 281 και ιδίως 288, προς 
άμβλυνση αδικιών και επίτευξη δικαιότερων 
λύσεων. Έτσι, ο συνυπολογισμός ενδέχεται να 
είναι αποτέλεσμα εφαρμογής της αρχής της 
καλής πίστης (ΑΚ 288), εφόσον συνεκτιμη-
θούν οι ιδιάζουσες παράμετροι, ο βαθμός του 
πταίσματος, το ύψος και το είδος της ζημίας, 
ο τύπος της ωφέλειας και το οικονομικό γίγνε-
σθαι των εκατέρωθεν πλευρών. Στην αντίπερα 
όχθη υπάρχει δυνατότητα εκ της καλής πί-
στης να επακολουθεί ότι κάποιος ενδεχόμε-
νος συνυπολογισμός αντιβαίνει στο περιεχό-
μενο αυτής, όπως το κέρδος που προσπορίζε-
ται από έκτακτες απόπειρες του ζημιωθέντος 
να αμβλύνει τη ζημία[11]. Ή να υπάρξει ακόμη 
και μερικός συνυπολογισμός που να οδηγεί, 
τελικά, σε δίκαιη κατανομή των κινδύνων α-
νάμεσα στα συγκεκριμένα μέρη στη συγκε-
κριμένη περίπτωση. 
Εφάμιλλη προβληματική ανακύπτει και στην 
περίπτωση της καταστροφής μεταχειρισμέ-
νου αντικειμένου. Εν προκειμένω αποκαθί-
σταται η αξία προμήθειας αντικειμένου της 
αυτής παλαιότητας, προκειμένου να μην οδη-
γεί η αποζημίωση σε πλουτισμό του ζημιωθέ-
ντος (σημείο τομής με τον συνυπολογισμό). 
Σε περίπτωση, όμως, που καθίσταται δυσχε-
ρής η προμήθεια αντικειμένου της αυτής πα-
λαιότητας, η καλή πίστη προκρίνει την επιδί-
καση της αξίας του αντικειμένου που δύναται 
να προμηθευτεί ο ζημιωθείς, συνεπώς και 
νέου[12]. 
 
 
 

 
[10]Γεωργιάδης, § 11 αρ. 26 και υποσημ 23. Βλ. και 
Λιτζερόπουλο, § 105 Γ για τη διάκριση ασφαλίσεως 
πραγμάτων (ναι στον συνυπολογισμό) και ζωής (όχι). 
[11]ΑΠ 523/1995 ΕΕΝ 1996, 426, με σχόλιο 
Σταθόπουλου. 

IV. Σχέση με συντρέχον η οικείο 
πταίσμα 

Ουκ ολίγες φορές παρατηρείται ο ζημιωθείς 
να συνέβαλε με δική του υπαιτιότητα στην ε-
πέλευση ή την έκταση της ζημίας. Κρίνεται 
σκόπιμο, λοιπόν, να συνεκτιμηθεί αυτό το δε-
δομένο στον υπολογισμό και τον δίκαιο επι-
μερισμό της ζημίας. 
Α. Εξ αυτής της αιτίας, σύμφωνα με την ΑΚ 
300 § 1 (Ζημία από οικείο πταίσμα), αν εκεί-
νος που υπέστη τη ζημία συνέβαλε με δική 
του υπαιτιότητα στην επέλευση της ζημίας ή 
στην έκταση αυτής, το δικαστήριο διαθέτει 
διακριτική ευχέρεια αναφορικά με την επιδί-
καση ή μη αποζημίωσης ή την επιδίκαση ε-
λαττωμένου ποσού αυτής. Ίδια αντιμετώπιση 
υφίσταται και στην περίπτωση κατά την οποία 
ο ζημιωθείς δεν προέβη στην αποτροπή ή τον 
περιορισμό της ζημίας ή παρέλειψε να κατα-
στήσει σαφή στον οφειλέτη τον κίνδυνο εξαι-
ρετικά μεγάλης ζημίας, τον οποίο ο τελευ-
ταίος αγνοούσε δίχως, μάλιστα, να έχει παρα-
βεί ορισμένο κανόνα επιμέλειας. 
Επομένως, ως συντρέχον ή οικείο πταίσμα 
λογίζεται η αξιολόγηση της συνεισφοράς και 
συνυπευθυνότητας του ζημιωθέντος στην 
πρόκληση του ζημιογόνου γεγονότος. Όπως 
προκύπτει από το γράμμα της διάταξης, η ε-
φαρμογή της προϋποθέτει υποχρέωση προς 
αποζημίωση, η οποία δύναται να γεννηθεί από 
υποκειμενική ή αντικειμενική ευθύνη [13] και να 
εκπορεύεται από σύμβαση, αδικοπραξία ή, 
γενικά, από τον νόμο. Ταυτόχρονα, να συνέ-
βαλε ο ζημιωθείς με δική του υπαιτιότητα στη 
ζημία ή στην έκταση αυτής, ήτοι η συνει-
σφορά του να συνδέεται αιτιωδώς με το ζη-
μιογόνο περιστατικό[14]. Σε περίπτωση που η 
ζημία θα ήταν η ίδια ανεξαρτήτως της συμπε-
ριφοράς του, δεν μπορεί να γίνει λόγος για υ-
φιστάμενη συνεισφορά. 
Η υπαιτιότητα της ΑΚ 300 υπολαμβάνεται 
κατά την έννοια της ΑΚ 330. Προαπαιτού-
μενο για την εφαρμογή της ΑΚ 300 είναι η 
ικανότητα για καταλογισμό[15]. Αναγνωρίζε-
ται, όμως, και η ελάττωση με ανάλογη εφαρ-
μογή της ΑΚ 918 με ειδική αναφορά στους 

[12]Γεωργιάδης, § 11 αρ. 36. 
[13] Μπαλής, ΓενΕνοχΔ § 30 αρ. 1. 
[14]Γεωργιάδης, § 11 αρ. 31. 
[15]ΑΠ 495/2012 ΤΝΠ Νόμος, Γεωργιάδης § 11 αρ. 
32. 
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λόγους επιείκειας[16]. Συμπληρωματικά, η η-
θική βλάβη αμβλύνεται με τη δικαιολογητική 
βάση του συντρέχοντος “πταίσματος” και του 
ακαταλογίστου[17]. Εφόσον ο ζημιώσας έ-
δρασε με δόλιο τρόπο και ο ζημιωθείς επέ-
δειξε αμελή συμπεριφορά, προκρίνεται η ε-
φαρμογή της ΑΚ 300, ενώ σε ενδεχόμενη α-
ντίθετη περίπτωση, αναγνωρίζεται η απαλ-
λαγή του ζημιώσαντος[18]. Υφίσταται αποδοχή 
αναφορικά με την εφαρμογή της διάταξης επί 
αντικειμενικής ευθύνης του ζημιωθέντος, λό-
γου χάρη ως κατόχου ζώου, αν και το γράμμα 
της ΑΚ 300 § 1 κάνει λόγο για υπαιτιότητα[19]. 
Με τη συνδρομή του ζημιωθέντος εξισώνεται 
σύμφωνα με την ΑΚ 300 και η συμπεριφορά 
του ζημιώσαντος που δεν προέβη στην απο-
τροπή της ζημίας ή δεν επεσήμανε τη συμμε-
τοχή του ζημιωθέντος στον κίνδυνο μιας εξαι-
ρετικά μεγάλης ζημίας που εκείνος δεν είχε τη 
δυνατότητα να γνωρίζει. Η εν λόγω παρά-
λειψη προαπαιτεί ότι ο ζημιωθείς βαρυνόταν 
με σχετική υποχρέωση προερχόμενη από τη 
σύμβαση ή το νόμο ή την καλή πίστη και είχε 
την ικανότητα να ευθυγραμμιστεί με αυτήν[20]. 
Με γνώμονα την ΑΚ 300 § 2, η εν λόγω διά-
ταξη χρήζει εφαρμογής και σχετικά με την υ-
παιτιότητα που συνοδεύει τα πρόσωπα για τα 
οποία έχει την ευθύνη αυτός που υπέστη τη 
ζημία. Τούτο συνεπάγεται ότι, εφόσον η συ-
νεισφορά στη ζημία εντάσσεται στη σφαίρα 
ευθύνης του βοηθού εκπλήρωσης του ζημιω-
θέντος, επακολουθούν οι αυτές επιπτώσεις. 
Δεν υφίσταται καταλογισμός του συντρέχο-
ντος πταίσματος του νομίμου αντιπροσώπου, 
λόγου χάρη του εποπτεύοντος γονέα[21], εκτός 
εάν αυτός προβαίνει στην άσκηση δικής του 
αξίωσης ως ενάγων. 
Απόκειται στη διακριτική ευχέρεια του δικα-
στηρίου, εφόσον παρατηρείται συνδρομή των 
απαιτούμενων προϋποθέσεων, να μην οδηγη-

 
[16]Λιτζερόπουλος, ΕρμΑΚ άρθρ. 300 αρ. 22, αν και 
εκκινεί από το ότι προϋποτίθεται η ικανότητα 
καταλογισμού. 
[17]ΑΠ 861/2012 ΝοΒ 2013, 372. 
[18]Λιτζερόπουλος, § 104 Β. 
[19]Σταθόπουλος, § 9 αρ. 90. 
[20]Γεωργιάδης, § 11 αρ. 33. 
[21] ΑΠ 532/2012 ΝοΒ 2012, 1965, διότι το 
συντρέχον πταίσμα του εποπτεύοντος στην πρόκληση 
της ζημίας του εποπτευόμενου δεν μπορεί να 
αντιταχθεί από τον εναγόμενο τρίτο, κατά της αγωγής 
αποζημιώσεως του εποπτευομένου, εφόσον δεν 

θεί στην επιδίκαση αποζημίωσης ή να αμβλύ-
νει το ποσό αυτής. Για τη λήψη της εν λόγω 
απόφασης θα συνεκτιμήσει τον βαθμό υπαι-
τιότητας, το οικονομικό υπόβαθρο των με-
ρών και τη συνεισφορά καθενός στη ζημία. Η 
αξιολόγηση για τη συνδρομή συνυπευθυνότη-
τας δέχεται αναιρετικό έλεγχο, εν αντιθέσει 
με το βαθμό της υπαιτιότητας ή το ποσοστό 
άμβλυνσης της αποζημίωσης[22]. 
Σύμφωνα με την κατισχύουσα θέση το συ-
ντρέχον πταίσμα πρέπει να προταθεί με τη 
μορφή γνήσιας ένστασης, καταλυτική της α-
γωγής, δίχως δυνατότητα συνεκτίμησης αυτε-
παγγέλτως από το δικαστήριο[23]. Σε περί-
πτωση που ο εναγόμενος υποβάλλει ένσταση 
αποκλειστικού πταίσματος, λογίζεται πως 
αυτό συνιστά απόρριψη της αγωγής και δεν ε-
μπερικλείει και τη συνυπευθυνότητα που εν-
δείκνυται να προβληθεί ως ένσταση περιέ-
χουσα πραγματικά περιστατικά και αίτημα[24]. 
Η εν λόγω πεποίθηση της νομολογίας έχει δε-
χθεί δριμύτατη κριτική από τη θεωρία που 
κρίνει ότι τυχόν ένσταση περί του αποκλειστι-
κού πταίσματος περιλαμβάνει και τη συνυπευ-
θυνότητα που είναι το έλασσον[25]. 
Β. Από την παράθεση των ανωτέρω προκύ-
πτει ότι, τόσο ο συνυπολογισμός ζημίας και 
κέρδους, όσο και το συντρέχον πταίσμα του 
ζημιωθέντος είναι παράγοντες που προσδιο-
ρίζουν την έκταση της οφειλόμενης αποζημί-
ωσης. Δηλαδή, δεν λαμβάνονται υπόψη κατά 
το στάδιο της θεμελίωσης της υποχρέωσης α-
ποζημίωσης, αλλά κατά το στάδιο της επιμέ-
τρησης του ύψους της. 

V. Παράθεση σχετικής νομολογίας 

Προς επίρρωση όσων αναφέρθηκαν ανωτέρω, 
για το ζήτημα του συνυπολογισμού ζημίας 
και κέρδους, παρατίθεται η ΑΠ 549/2014 α-
ναφορικά με τη σύμβαση αποκλειστικής δια-

πρόκειται για πταίσμα του ιδίου του εποπτευομένου. 
[22]ΑΠ 995/2014 ΤΝΠ Νόμος. 
[23]ΑΠ Ολ 1115/1986 ΝοΒ 1987, 769, ΑΠ 53/2006 
ΕλλΔνη 2006, 1388, αντίθ. Σταθόπουλος, § 9 αρ. 104, 
αν έχουν προσκομισθεί τα πραγματικά στοιχεία από τα 
οποία προκύπτει το συντρέχον πταίσμα. Αντίθ. και 
Φίλιος, ΕνοχΔ, ΓενΜ (6. έκδ. 2011), § 203 στοιχ. Β. 
[24]Βλ. αποφάσεις της προηγούμενης υποσημειώσεως, 
αντίθ. Σταθόπουλος, άρθρ. 300 αρ. 17 και ΓενΕνοχΔ 
5.(2018), § 9 αρ. 104, με επιχ. εκ του μείζονος επί το 
έλαττον. 
[25]Περάκη, ΣΕΑΚ Ι άρθρ. 300 αρ. 23 μ.π.π. 
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νομής προϊόντων ήχου και εικόνας που οδη-
γήθηκε σε λύση και ακολούθως προβλήθηκε 
ένσταση συμψηφισμού. Αναλυτικότερα, η εκ-
καλούσα εφεσίβλητη ετερρόρυθμη εταιρεία, 
ομόρρυθμα μέλη της οποίας είναι η δεύτερη 
εκκαλούσα εφεσίβλητη εταιρεία περιορισμέ-
νης ευθύνης καθώς και ο εκκαλών Ι. Κ. , νό-
μιμος αντιπρόσωπος των προαναφερθεισών ε-
ταιρειών, που τελούν σε εκκαθάριση, κατήρ-
τισε με την εφεσίβλητη εκκαλούσα ανώνυμη 
εταιρεία με έδρα στην πόλη Struer της Δανίας 
στις 10-7-1984 έγγραφη σύμβαση αποκλει-
στικής διανομής. Αντικείμενο της εν λόγω 
σύμβασης ήταν η αγορά και η μεταπώληση, 
αποκλειστικά στην Ελλάδα και στην Κύπρο, 
προϊόντων εικόνας και ήχου, υψηλής πιστότη-
τας (τηλεοράσεων, ραδιοφώνων, στερεοφωνι-
κών συστημάτων κ.λ.π.), που παρήγαγε η ως 
άνω αλλοδαπή εταιρεία και τα οποία έφεραν 
τα εμπορικά σήματα της "Bang & Olufsen" 
και "Β. & Ο.". Η διάρκεια της σύμβασης ο-
ρίστηκε μέχρι την 31-12-1984. Η διανομέας 
ανέλαβε την υποχρέωση να εγκαταστήσει και 
να διατηρεί για λογαριασμό της οργάνωση 
σέρβις, ικανή να διασφαλίζει λυσιτελώς την τε-
χνική υποστήριξη των προϊόντων της προμη-
θεύτριας.  
Κατά τον ρητό όρο 15 της από 10-7-1984 
σύμβασης αποκλειστικής διανομής, "Σε περί-
πτωση λύσης της παρούσας σύμβασης η Bang 
& Olufsen υποχρεούται και δικαιούται να α-
ναλάβει τα κατάλληλα προς διάθεση αποθέ-
ματα ολοκληρωμένων προϊόντων, συστατικών 
μερών, ανταλλακτικών κλπ. στο κόστος. Οι 
συμβαλλόμενοι συμφωνούν, ότι όλα τα προϊ-
όντα που θα έχουν παραδοθεί από την Bang 
& Olufsen μέσα σε διάστημα εννέα μηνών 
πριν την ανάληψη (των προϊόντων) θα θεω-
ρούνται κατάλληλα προς διάθεση". Μετά τη 
λήξη του συμβατικού της χρόνου η σύμβαση 
αυτή παρατάθηκε σιωπηρά και κατέστη αορί-
στου χρόνου. Στη συνέχεια αποδείχθηκε, ότι 
η προμηθεύτρια αλλοδαπή εταιρεία με τις ε-
πιστολές που απέστειλε με τηλέτυπο και συ-
στημένη επιστολή στις 25-4-1994 στις ως άνω 
εκκαλούσες εταιρείες, κατήγγειλε τη σύμβαση 
αποκλειστικής διανομής με ισχύ της καταγγε-
λίας την 31-5-1994. Προσφέρθηκε δε να αγο-
ράσει σε τιμές κόστους τα τελειωμένα προϊό-
ντα, ανταλλακτικά και τμήματα αυτών που 
διατηρούσαν στις αποθήκες τους οι αντίδικες 

της εταιρείες. Η επαναγορά τους δεν πραγμα-
τοποιήθηκε όμως, διότι η προμηθεύτρια αξί-
ωσε την παραίτηση τους από οποιοδήποτε δι-
καίωμα έναντι της καταγγελίας. Η υποχρέωση 
αυτή επαναγοράς της στηρίζεται σε ρητό συμ-
βατικό όρο (άρθρο 361 Α.Κ.). Η αξία των α-
διάθετων εμπορευμάτων στις αποθήκες των ε-
ναγουσών μετά την καταγγελία με τιμές κό-
στους ανερχόταν στα ποσά των 40.055,94 
ευρώ για την πρώτη ενάγουσα και των 
164.970,64 ευρώ για την δεύτερη ενάγουσα. 
Τα υλικά και εμπορεύματα αυτά δεν μπόρε-
σαν να τα διαθέσουν μετά την καταγγελία, α-
φού την τεχνική υποστήριξη των προϊόντων 
της εναγόμενης ανέλαβε ο νέος αντιπρόσωπός 
της. Συνεπώς, οι ενάγουσες υπέστησαν ισό-
ποση ζημία, την οποία υποχρεούται να απο-
καταστήσει η εναγόμενη, ενεχόμενη από την 
αθέτηση της υποχρέωσής της για την επανα-
γορά των ως άνω υλικών και εμπορευμάτων, 
την εκπλήρωση της οποίας υποχρέωσης αρ-
νήθηκε από δικό της πταίσμα και δη αμέλεια. 
Ειδικότερα, όπως προαναφέρθηκε, η εναγό-
μενη απαίτησε, προκειμένου να προβεί στην 
εξαγορά, την παραίτηση των εναγουσών από 
οποιοδήποτε άλλο δικαίωμα αποζημίωσης. 
Ακόμη, απαίτησε την παραχώρηση των κατα-
στημάτων τους στο νέο διανομέα. Αποδεικνύ-
εται, λοιπόν, υπαίτια άρνηση της εναγόμενης 
για την εξαγορά των εμπορευμάτων και των 
ανταλλακτικών. Ορθά δε η εκκαλούμενη από-
φαση απέρριψε σιωπηρά την ένσταση συνυπο-
λογισμού ζημίας και κέρδους, αφού δεν απο-
δεικνύεται, ότι τα αντικείμενα αυτά έχουν αξία 
για τις ενάγουσες και μάλιστα ισόποση της δι-
καιούμενης αποζημίωσης, δεδομένης της κα-
ταγγελίας της σύμβασης αποκλειστικής δια-
νομής και της ανάληψης από το νέο αντιπρό-
σωπο της τεχνικής υποστήριξης των προϊό-
ντων της εναγομένης. Καταληκτικά, οι ενά-
γουσες δεν αποκόμισαν οποιοδήποτε κέρδος, 
δεκτικό συνυπολογισμού από τη μη επανα-
γορά των αποθεμάτων από την εναγομένη, α-
φού αυτά δεν μπορούσαν να τα διαθέσουν 
στην αγορά μετά την καταγγελία της σύμβα-
σης και την ανάθεση της διανομής. 

Συμπέρασμα 

Ο συνυπολογισμός ζημίας και κέρδους συνι-
στά κεφαλαιώδη θεσμό στο δίκαιο της απο-
ζημίωσης, μέσω του οποίου επιτυγχάνεται ο 
προσδιορισμός της περιουσιακής ζημίας. Για 
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την οριστικοποίηση του ποσού της οφειλόμε-
νης αποζημίωσης, μετά τη διαπίστωση της θε-
μελίωσης των προϋποθέσεων της, ο οριστικός 
προσδιορισμός του ύψους της καταβλητέας 
αποζημίωσης γίνεται μετά από συνεκτίμηση 
του συνόλου των συνθηκών της συγκεκριμέ-
νης περίπτωσης που συνδέονται αιτιωδώς με 
τη γένεση ή την έκταση της ζημίας. Προκει-
μένου για την ορθή εφαρμογή της αρχής του 
συνυπολογισμού ζημίας και κέρδους, κρίνεται 
σκόπιμη η κατηγοριοποίηση της εκάστοτε 
περίπτωσης που ανακύπτει, με γνώμονα την 
πηγή της ωφέλειας, χωρίς να δημιουργείται α-
νασφάλεια δικαίου, με βάση το πνεύμα του 
άρθρου 930 παρ. 3, όπως εξειδικεύθηκε ανω-
τέρω. Κατά την άποψη του γράφοντος είναι 
αδύνατη η διατύπωση εκ των προτέρων ορι-
σμένου οριζόντιου κανόνα σχετικού με τον 

συνυπολογισμό ζημίας και κέρδους, καθώς το 
εν λόγω ζήτημα ορθότερο θα είναι να αντιμε-
τωπίζεται in concreto με αξιολόγηση κάθε ω-
φέλειας μεμονωμένα, με βάση το είδος της, 
τον αυτοτελή ή μη χαρακτήρα της και τον 
σκοπό της. Ο συνυπολογισμός αποτελεί μέσο 
εξισορρόπησης των αντίρροπων συμφερό-
ντων των μερών, στον βαθμό που δεν ανακου-
φίζεται αυθαίρετα ο ζημιωθείς από τις υπο-
χρεώσεις του, αλλά ούτε και επιβαρύνεται υ-
πέρμετρα ο ζημιώσας, προκειμένου να απο-
κομίσει ο ζημιωθείς οφέλη που τον καθιστούν 
πλουσιότερο αδικαιολογήτως.  

 
∵∵∵ 

 
 

  

« είναι αδύνατη η 
διατύπωση εκ των 
προτέρων ορισμέ-
νου οριζόντιου κα-
νόνα σχετικού με 

τον συνυπολογισμό 
ζημίας και κέρδους» 



 

50 Χρόνια από την Τουρκική Εισβολή και Κατοχή  
Διαρκές Έγκλημα κατά της Ανθρωπότητας (Υποχρέωση της 
Κύπρου να προσφύγει στο Διεθνές Ποινικό Δικαστήριο)  

Δρ Μιχάλη Σταυρινού, Διδάσκοντα Διεθνές Δίκαιο στο Ευρωπαϊκό Πανεπι-

στήμιο Κύπρου, και Ξενοφών Φώτιος Καλαντζής, Προπτυχιακος Φοιτητής, 

Νομική Σχολή, Ευρωπαϊκό Πανεπιστήμιο Κύπρου 
 
Υποστηρίζεται από την τουρκική πλευρά ότι οι πράξεις στις οποίες προέβη το Καλοκαίρι του 1974, 
καθώς και η από τότε συνεχιζόμενη μέχρι σήμερα παρουσία των τουρκικών στρατευμάτων στα 
εδάφη της Κυπριακής Δημοκρατίας, (εισβολή και κατοχή), είναι νόμιμη και σύμφωνη με το Διε-
θνές Δίκαιο. Καμία παραβίαση, ισχυρίζεται η τουρκική πλευρά, του Διεθνούς Δικαίου δεν έχει 
γίνει από την ίδια, αφού ενήργησε, όπως επικαλείται, σύμφωνα με την Συνθήκη Εγγυήσεως της 
Κυπριακής Δημοκρατίας. Υποστηρίζει επίσης ότι το Κυπριακό ζήτημα είναι ζήτημα αμιγώς πολι-
τικό και όχι νομικό, άρα δεν αφορά ζητήματα Διεθνούς Δικαίου. Με την τραγική αφορμή της 
συμπλήρωσης 50 ετών από την τουρκική εισβολή στην Κύπρο, χωρίς η διεθνής κοινότητα να 
μπορέσει να ανατρέψει τα παράνομα αποτελέσματά της, θα εξεταστούν οι νομικές πτυχές των 
γεγονότων του 1974, αλλά και αυτών που ακολούθησαν. Επίσης, ως φόρος τιμής για όσους αγω-
νίστηκαν και αγωνίζονται για την ανατροπή των παράνομων τετελεσμένων, θα υποβληθούν ειση-
γήσεις, στο τέλος του άρθρου, για σύννομους τρόπους επιδίωξης αποκατάστασης της νομιμότητας 
στην επικράτεια της Κυπριακής Δημοκρατίας. Εδώ έγκειται και η βαρύνουσα υποχρέωση της 
Κύπρου να προσφύγει ενώπιον του Διεθνούς Ποινικού Δικαστηρίου. 

 
 

1. Θεμελίωση του Παρανόμου της 
Εισβολής, το Έγκλημα της Επιθετι-
κότητας, το Έγκλημα της Εθνοκά-
θαρσης, όπως και Εγκλήματα Πολέ-
μου, καθώς και Εγκλήματα κατά της 
Ανθρωπότητας, που επιτελέστηκαν 
και συνεχίζουν να επιτελούνται στην 
Κύπρο 

Α) Εισβολή 

Η Τουρκική θέση περί νόμιμης επέμβασης[1] 
στο ανεξάρτητο Κράτος της Κυπριακής Δη-
μοκρατίας, εδράζεται σε μια ανεδαφική προ-
σπάθεια να δικαιολογηθεί αυτή η παρανομία 
στις πρόνοιες του άρθρου 4 της Συνθήκης 

 
[1] Όπως χαρακτηριστικά διαφαίνεται ότι υποστηρίζει 
η Τουρκία, μέσα από την επίσημη ιστοσελίδα του 
τουρκικού υπουργείου εξωτερικών. Cyprus / Republic 
of Türkiye Ministry of Foreign Affairs (mfa.gov.tr) 
[2] Το οποίο αναφέρει (στα αγγλικά): « In the event of 
a breach of the provisions of the present Treaty, 
Greece, Turkey and the United Kingdom undertake 

Εγγυήσεως του 1960[2], ιδίως δε στην δεύτερη 
παράγραφό της. Επιπλέον, προβάλλεται σαν 
ισχυρισμός ότι η «Ειρηνευτική Επιχείρηση 
Κύπρου», όπως η Τουρκία ονομάζει την ει-
σβολή, συνιστά μία νόμιμη ανθρωπιστική πα-
ρέμβαση υπέρ των Τουρκοκυπρίων και την ά-
σκηση του δικαιώματος που διατηρούσαν αυ-
τοί στην αυτοάμυνα. Εκτός των άλλων, οι ε-
νέργειες της Τουρκίας από το 1974 μέχρι σή-
μερα στην Κύπρο εμπίπτουν στην επιτέλεση 
του Εγκλήματος της Επιθετικότητας, ένα Έ-
γκλημα που έχει υπαχθεί στην αρμοδιότητα 
του Διεθνούς Ποινικού Δικαστηρίου.  

to consult together with respect to the representa-
tions or measures necessary to ensure observance of 
those provisions.  
In so far as common or concerted action may not 
prove possible, each the three guaranteeing Powers 
reserves the right to take action with the sole aim of 
re-establishing the state of affairs created by the pre-
sent Treaty. 

« προβάλλεται σαν ι-
σχυρισμός ότι η ‘Ει-
ρηνευτική Επιχεί-
ρηση Κύπρου’, ό-

πως η Τουρκία ονο-
μάζει την εισβολή, 
συνιστά μία νόμιμη 
ανθρωπιστική πα-
ρέμβαση υπέρ των 
Τουρκοκυπρίων» 
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Σύμφωνα όμως, με το άρθρο 2 παρ. 4 του 
Χάρτη του Οργανισμού Ηνωμένων Εθνών[3], 
το οποίο αποτελεί θεμέλιο λίθο της διεθνούς 
έννομης τάξης: «Όλα τα Μέλη στις διεθνείς 
τους σχέσεις θα απέχουν από την απειλή ή τη 
χρήση βίας, που εκδηλώνεται είτε εναντίον 
της εδαφικής ακεραιότητας ή της πολιτικής α-
νεξαρτησίας οποιουδήποτε κράτους, είτε με 
οποιαδήποτε άλλη ενέργεια ασυμβίβαστη 
προς τους Σκοπούς των Ηνωμένων Εθνών». 
Το άρθρο αυτό έχει παραβιαστεί πολλάκις[4] 
και συνεχίζει να παραβιάζεται από την Τουρ-
κία, με πλέον χαρακτηριστική την περίπτωση 
των γεγονότων του 1974, όταν η Τουρκία 
χρησιμοποίησε ένοπλη βία εναντίον της εδα-
φικής ακεραιότητας και της πολιτικής ανεξαρ-
τησίας της Κυπριακής Δημοκρατίας, μία κα-
τάσταση, η οποία συνεχίζεται για μισό αιώνα, 
μέσω της στρατιωτικής κατοχής του ενός τρί-
του της επικράτειας της Κυπριακής Δημο-
κρατίας. Σύμφωνα δε, με το άρθρο 103 του 
Χάρτη του ΟΗΕ: «Αν υπάρχει σύγκρουση α-
νάμεσα στις υποχρεώσεις που έχουν τα Μέλη 
των Ηνωμένων Εθνών, σύμφωνα με αυτόν το 
Χάρτη και στις υποχρεώσεις που πηγάζουν 
από οποιαδήποτε άλλη διεθνή συμφωνία, θα 
υπερισχύουν οι υποχρεώσεις που πηγάζουν 
από αυτόν το Χάρτη». Έτσι γίνεται κατα-
νοητό πως ακόμη και σε περίπτωση που θα 
υπήρχε κάποια διεθνής συνθήκη, όπως ισχυ-
ρίζεται η Τουρκία, που θα έδινε το δικαίωμα 
στην Τουρκία να επιτεθεί – να παρέμβει 
στρατιωτικά στην Κύπρο -, η πρόβλεψη αυτή 
θα ήταν άκυρη, καθώς έρχεται σε πλήρη αντί-
θεση με τις πρόνοιες του Χάρτη του ΟΗΕ. 
Τέτοια πρόνοια στην υπ’ αναφορά Συνθήκη, 
που να δικαιολογεί την τουρκική επιθετικό-
τητα σε βάρος της Κύπρου, ούτως ή άλλως, 
δεν υφίσταται. 
Στο Άρθρο 4 της Συνθήκης Εγγυήσεως ανα-
φέρεται πως αν παραβιαστούν οι πρόνοιες της 
Συνθήκης, όπως αυτές περιγράφονται στα άρ-
θρα 1-3, τα συμβαλλόμενα μέρη, η Ελλάδα, 
η Τουρκία και το Ηνωμένο Βασίλειο, οφεί-
λουν να διαβουλευτούν μεταξύ τους για να 
διασφαλίσουν την τήρηση των προνοιών της 
Συμφωνίας. Αν η συμφωνία για κοινή δράση 
δεν καταστεί εφικτή, τότε κάθε ένα από τα 
συμβαλλόμενα μέρη δύναται να προβεί μόνο 

 
[3] Εφεξής χάριν συντομίας: ΟΗΕ 
[4] Αναφέρεται ενδεικτικά το παράνομο τουρκικό casus 
belli εναντίον της Ελλάδος για την ενδεχόμενη από 

του σε ενέργειες, και ασφαλώς όχι σε στρα-
τιωτική επέμβαση, που μοναδικό σκοπό έ-
χουν την αποκατάσταση του status quo ante, 
δηλαδή της συνταγματικής τάξης στην Κυ-
πριακή Δημοκρατία, όπως αυτή καθορίζεται 
από την Συνθήκες Εγγυήσεως, Εγκαθίδρυσης 
και Συμμαχίας, της Κυπριακής Δημοκρατίας. 
Καταρχάς, η Τουρκία δεν αιτήθηκε επίσημα 
και νομότυπα, την από κοινού επέμβαση στο 
νησί μαζί με τις άλλες εγγυήτριες δυνάμεις, 
ούτε, έστω, της Μεγάλης Βρετανίας, με βάση 
τα διεθνή πρότυπα, με νομότυπο τρόπο, αλλά 
μόνο με προσχηματικό τρόπο, αφού το ζή-
τημα αυτό ηγέρθηκε προφορικά και μόνο 
κατά την διάρκεια επίσκεψης του Τούρκου 
Πρωθυπουργού Ετσεβίτ στη Βρεττανία. Επί-
σης, όμως, και αυτή η επισήμανση αποτελεί 
την σημαντικότερη από νομικής άποψης δια-
πίστωση, είναι σαφές και αυταπόδεικτο πως η 
τουρκική εισβολή δεν είχε στόχο την προστα-
σία και την αποκατάσταση της συνταγματικής 
τάξης στην Κυπριακή Δημοκρατία, αλλά την 
διχοτόμηση του νησιού, όπως αποδείχθηκε 
από τις μεθοδευμένες και χρονικά επακόλου-
θες και εξελικτικές αναβαθμίσεις των αποσχι-
στικών της δράσεων στα κατεχόμενα, οι ο-
ποίες καταδικάστηκαν από την Διεθνή Κοινό-
τητα και τον ίδιο τον ΟΗΕ. Επίσης, αναιρεί-
ται η συναφής τουρκική επιχειρηματολογία, 
εξαιτίας και της εθνοκάθαρσης σε βάρος των 
Ελληνοκυπρίων και της συνολικής αλλαγής 
του status quo στο νησί, που μεθοδευμένα και 
πάλι έκτοτε υλοποιεί η Άγκυρα, όπως κατα-
δεικνύουν και οι συναφείς Αποφάσεις του Ευ-
ρωπαϊκού Δικαστηρίου Ανθρωπίνων Δικαιω-
μάτων.  
Αν, όπως ισχυρίζεται η τουρκική πλευρά, ο 
μόνος στόχος ήταν αυτός που πράγματι απο-
σκοπούσε στην αποκατάσταση της συνταγμα-
τικής νομιμότητας, όπως προβλέπεται στο 
άρθρο 4, τότε, αφενός, της εισβολής θα έ-
πρεπε να έχουν προηγηθεί άλλα μη ένοπλα 
μέτρα, χωρίς χρήση βίας, καθώς αυτά θα ήταν 
αρκετά για την πτώση της πραξικοπηματικής 
κυβέρνησης, αφετέρου δε, δεν θα επιδίωκε και 
την από-αναγνώριση της Κυπριακής Δημο-
κρατίας, αφού και το Ηνωμένο Βασίλειο, ο 
άλλος εγγυητής ακόμα στηρίζει την νομιμό-
τητα της Κυπριακής Δημοκρατίας. Επιπλέον, 

αυτή νόμιμη επέκταση των χωρικών της υδάτων στα 12 
ναυτικά μίλια, όπως ακριβώς προβλέπει το διεθνές δί-
καιο. 

«η τουρκική εισβολή 
δεν είχε στόχο την 
προστασία και την 
αποκατάσταση της 

συνταγματικής τάξης 
στην Κυπριακή Δη-
μοκρατία, αλλά την 
διχοτόμηση του νη-

σιού» 
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η συνταγματική τάξη στην Κύπρο αποκατα-
στάθηκε στις 23 Ιουλίου 1974, μόνο οκτώ η-
μέρες, μετά το Πραξικόπημα που έδωσε α-
φορμή στην Τουρκία να εισβάλει στην Κύ-
προ, αφού η πραξικοπηματική κυβέρνηση του 
Νίκου Σαμψών παραιτήθηκε και ανέλαβε ως 
προεδρεύων ο Γλαύκος Κληρίδης, υπό την ι-
διότητά του ως Πρόεδρος της Βουλής, σύμ-
φωνα με το Σύνταγμα της Κυπριακής Δημο-
κρατίας. Άρα, και εάν υποθέσουμε ότι η 
Τουρκία είχε κάποιο νομιμοφανές δικαίωμα 
παρέμβασης, που στην πραγματικότητα δεν 
είχε, αυτό εξέλειπε στις 23 Ιουλίου 1974, ο-
πότε και έπρεπε να αποσύρει τα στρατεύματα 
της από την Κύπρο. Ως λόγους της στρατιω-
τικής δράσης της στην Κύπρο, αυτούς επικα-
λέστηκε η ίδια η Τουρκία από το βήμα της 
Γενικής Συνέλευσης του ΟΗΕ. Τέτοια βέ-
βαια προληπτικά ή αποκαταστατικά μέτρα 
ποτέ δεν λήφθηκαν από την Τουρκία. Σί-
γουρα επίσης, αν ο σκοπός της Άγκυρας ήταν 
η αποκατάσταση της συνταγματικής τάξης, θα 
έπρεπε η στρατιωτική της επέμβαση να ήταν 
πολύ μικρότερης κλίμακας, εκ διαμέτρου α-
ντίθετη με τους μεγάλους αριθμούς των τουρ-
κικών στρατευμάτων και πολεμικών μέσων 
που χρησιμοποιήθηκαν και που αποβιβάστη-
καν στο νησί. Στην πραγματικότητα, η ει-
σβολή συνεχίστηκε με την δεύτερη φάση της, 
και παρά την αποκατάσταση της Συνταγματι-
κής Τάξης, όταν στις 14 Αυγούστου 1974, η 
Τουρκία εξαπέλυσε εκ νέου επίθεση, αφού με 
υπαιτιότητά της τερμάτισε την εκεχειρία που 
είχε επιτευχθεί στο πλαίσιο των διαπραγμα-
τεύσεων που είχαν ξεκινήσει στην Γενεύη. 
Στην δεύτερη αυτή φάση της εισβολής η 
Τουρκία κατέλαβε το 36.4% της Κύπρου. Έ-
τσι, καθίσταται σαφές πως η Τουρκία δεν ε-
νήργησε όπως το άρθρο 4 της Συνθήκης Εγ-
γυήσεως όριζε, αντίθετα παραβίασε κατά-
φορα το άρθρο 2 της Συνθήκης Εγγυήσεως, 
το οποίο προβλέπει πως «οι εγγυήτριες δυνά-
μεις οφείλουν να αναγνωρίζουν και να εγγυού-
νται την ανεξαρτησία, την εδαφική ακεραιό-
τητα και την ασφάλεια της Κυπριακής Δημο-
κρατίας». 

 
[5] Cyprus / Republic of Türkiye Ministry of Foreign 
Affairs (mfa.gov.tr) 
[6] Kypros Chrysostomides, The Republic of Cyprus, 
A study on International Law, Martinus Nijhoff Pub-
lishers, 2000, σελ. 131 

Υποστηρίζεται[5] επίσης από την Τουρκία ότι 
η εισβολή ήταν «ανθρωπιστική παρέμβαση», 
με σκοπό την προστασία των ανθρωπίνων δι-
καιωμάτων των Τουρκοκυπρίων, οπότε θα δι-
καιολογείτο, δήθεν, με βάση το Διεθνές Δί-
καιο. Το επιχείρημα αυτό καταρρίπτεται και 
επί του πεδίου και δεν έχει καμία νομική ή 
πραγματική βάση. Αρχικά, γίνεται αποδε-
κτό[6] πως τα δικαιώματα των Τουρκοκυπρίων 
δεν παραβιάστηκαν, ούτε σε μία περίπτωση, 
κατά την περίοδο αυτή των οκτώ ημερών του 
πραξικοπήματος. Συγκεκριμένα δεν σημειώ-
θηκε τεκμηριωμένα από κανέναν διεθνή αντι-
κειμενικό παρατηρητή ούτε μία δολοφονία 
μέλους της τουρκοκυπριακής κοινότητας, κα-
μία επίθεση σε Τουρκοκύπριο ή στην ιδιοκτη-
σία του και δεν σημειώθηκε καμία αναγκα-
στική μετακίνηση Τουρκοκυπρίου. Επίσης, 
ουδεμία δήλωση έγινε που να εθεωρείτο ότι 
αποτελούσε απειλή για τους Τουρκοκυπρίους, 
αντιθέτως, έγιναν δηλώσεις ότι το ζήτημα ή-
ταν καθαρά θέμα της Ελληνοκυπριακής κοι-
νότητας και δεν αφορούσε τους Τουρκοκυ-
πρίους. Έτσι, γίνεται κατανοητό ότι δεν υφί-
στατο αιτία ή καν αφορμή για τέτοιου είδους 
ανθρωπιστική παρέμβαση. Το επιχείρημα 
αυτό όμως στερείται παντελώς και νομική βά-
σης. Χαρακτηριστικά, σημειώνεται πως δεν υ-
πάρχει στον Χάρτη του ΟΗΕ άρθρο που 
ρητά να επιτρέπει την ανθρωπιστική παρέμ-
βαση. Είναι λοιπόν ζήτημα ερμηνείας αν γί-
νεται νομικά αποδεκτή μια τέτοια παρέμ-
βαση. Μία παρέμβαση τέτοιου είδους θα στη-
ριζόταν στο άρθρο 1 παρ. 3 του Χάρτη του 
ΟΗΕ, το οποίο αναφέρεται στην προστασία 
των δικαιωμάτων διεθνώς. Όμως η πιθανή α-
ποδοχή της ανθρωπιστικής παρέμβασης ως 
νόμιμης παρέμβασης σε ξένο κράτος έρχεται 
σαφώς σε αντίθεση με το θεμελιώδες άρθρο 2 
παρ. 4 και 7 του Χάρτη του ΟΗΕ. Σε κάθε 
περίπτωση γίνεται αποδεκτό[7] πως αν ήταν 
θεμιτή από τα μέλη του ΟΗΕ η θεσμοθετη-
μένη ύπαρξη ανθρωπιστικής παρέμβασης, θα 
είχε αυτή κωδικοποιηθεί στο πλαίσιο του 
Χάρτη του ΟΗΕ και δεν θα αποτελούσε ζή-
τημα ερμηνείας. Βέβαια αν θεσμοθετείτο τέ-
τοιος όρος, θα ήταν πολύ πιθανό ότι εν τέλει 

[7] A. Randelzhofer, In B. Simma, The Charter of the 
United Nations, A commentery, English Edition, 
σελ. 123-124. 

« η Τουρκία δεν ε-
νήργησε όπως το 

άρθρο 4 της Συνθή-
κης Εγγυήσεως ό-

ριζε, αντίθετα παρα-
βίασε κατάφορα το 
άρθρο 2 της Συνθή-

κης Εγγυήσεως» 
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θα χρησιμοποιείτο κατά κόρον από επιθετι-
κές δυνάμεις ως νομική επίφαση για τις παρά-
νομες πράξεις τους, όπως ακριβώς συμβαίνει 
με την Τουρκία. Ακόμη, όμως, και αν γίνει 
δεκτή η ύπαρξη και η νομιμότητα της ανθρω-
πιστικής παρέμβασης στο Διεθνές Δίκαιο, η 
εισβολή στην Κύπρο από την Τουρκία σε κα-
μία περίπτωση δεν θα πληρούσε τα κριτήριά 
της. Αυτά, όπως αναλύονται διεξοδικά από 
τον A. Pauer[8], συνίστανται σε σοβαρή παρα-
βίαση των ανθρωπιστικών αρχών και απάν-
θρωπη μεταχείριση ανθρώπων, η οποία πρέ-
πει να γίνεται σε μεγάλη κλίμακα. Μόνο τότε 
δικαιολογείται ανθρωπιστική παρέμβαση, αν 
βέβαια γίνει δεκτό ότι δικαιολογείται και νο-
μιμοποιείται από το Διεθνές Δίκαιο, πράγμα 
που δεν τεκμηριώνεται να συμβαίνει[9]. Σε 
κάθε περίπτωση τα πιθανά κριτήρια για αν-
θρωπιστική παρέμβαση δεν πληρούνται στην 
περίπτωση των γεγονότων της Κύπρου του 
1974. Ούτως ή άλλως, η επικρατούσα άποψη 
μεταξύ των πλέον επιφανών Διεθνολόγων είναι 
ότι, η ανθρωπιστική επέμβαση δεν επιτρέπε-
ται από το Διεθνές Δίκαιο. 
Η τουρκική πλευρά επιχειρηματολογεί α-
κόμα πως, με την εισβολή άσκησε το νόμιμο 
δικαίωμα της σε αυτοάμυνα, σύμφωνα με το 
άρθρο 51 του Χάρτη του ΟΗΕ. Το επιχεί-
ρημα αυτό είναι στην ουσία αυτό-καταρρι-
πτόμενο, καθώς ουδέποτε κηρύχθηκε πόλε-
μος από την Κυπριακή Δημοκρατία στην 
Τουρκία και δεν επιχειρήθηκε καμία επίθεση 
της Κύπρου σε τουρκικό έδαφος, (συνέβη το 
ακριβώς αντίθετο), ενώ, ούτε καν απειλήθηκε 
η Τουρκία, [πώς θα μπορούσε άλλωστε να α-
πειληθεί, η Τουρκία από την μικρή Κύπρο;], 
ή ακόμα και η Τουρκοκυπριακή κοινότητα, 
με την περιφερειακή δύναμη Τουρκία, σε α-
πόσταση αναπνοής; Συνάγεται λοιπόν από 
όλα τα παραπάνω πως η εισβολή της Τουρ-
κίας ήταν παράνομη, χωρίς νομική βάση και 
ότι απλά αποτελούσε υλοποίηση ενός μακρο-
χρόνιου σχεδιασμού επεκτατικής πολιτικής, 
με πρόσχημα όλες τις πιο πάνω νομιμοποιη-
τικές ανεδαφικές αιτιάσεις. Δεν ήταν όμως η 

 
[8] A. Pauer, Die Humanitäre Intervention, σελ. 14-
23, 197-207. 
[9] Kypros Chrysostomides, The Republic of Cyprus, 
A study on International Law, Martinus Nijhoff Pub-
lishers, 2000, σελ. 132 
[10] Οι βιασμοί Ελληνοκυπρίων γυναικών ήταν τόσοι 
πολλοί ώστε οδήγησαν την Εκκλησία της Κύπρου να 
επιτρέψει για τις περιπτώσεις αυτές την έκτρωση.  

μόνη παράνομη πράξη, από πλευράς Διε-
θνούς Δικαίου, της Τουρκίας στην Κύπρο το 
1974. 

Β) Εθνοκάθαρση και Εγκλήματα Πολέ-
μου, όπως και Εγκλήματα κατά της Ανθρω-
πότητας 

Τα τουρκικά στρατεύματα κατά την διάρκεια 
της εισβολής, αλλά και μετά από αυτή, επιδό-
θηκαν στην προσπάθεια εθνοκάθαρσης του 
κατεχόμενου μέρους του νησιού. Χιλιάδες 
Ελληνοκύπριοι δολοφονήθηκαν, συμπερι-
λαμβανομένων αμάχων, γυναικών και παι-
διών, ενώ σημειώθηκαν πάρα πολλοί βιασμοί 
γυναικών[10]. Επίσης χιλιάδες άμαχοι Ελληνο-
κύπριοι απήχθησαν από τον τουρκικό στρατό 
και η τύχη τους παραμένει άγνωστη, σε πολ-
λές περιπτώσεις ακόμα και μέχρι σήμερα, 50 
χρόνια μετά. Σύμφωνα με τα επίσημα στοι-
χεία του κυπριακού Υπουργείου Εξωτερι-
κών[11] εκτοπίστηκαν υπό καθεστώς βίας και 
τρομοκρατίας 162.000 Ελληνοκύπριοι από 
τις πατρογονικές τους εστίες, επιδιώκοντας η 
Τουρκία, μέσω μιας τέτοιας πολιτικής, την 
αλλοίωση της πληθυσμιακής σύστασης του 
νησιού, σκοπό που προσπαθεί η Τουρκία να 
πετύχει και με τον παράλληλο παράνομο ε-
ποικισμό των κατεχόμενων, ένα άλλο Έ-
γκλημα Πολέμου. Σύμφωνα με την άποψη 
που υιοθετεί ο Κ. Χρυσοστομίδης[12], η εθνο-
κάθαρση ορίζεται ως: «η μετατροπή μιας πε-
ριοχής σε εθνικά ομοιογενή με την χρήση 
βίας και εκφοβισμού με σκοπό να αφαιρέσει 
πρόσωπα ή συγκεκριμένες ομάδες ανθρώπων 
από την περιοχή». Το Έγκλημα της Εθνοκά-
θαρσης εμπίπτει νομικά στον γενικό όρο των 
Εγκλημάτων κατά της Ανθρωπότητας, όπως 
αυτά ορίζονται στο άρθρο 7 του Καταστατι-
κού της Ρώμης του Διεθνούς Ποινικού Δικα-
στηρίου. Διαπράχθηκαν επίσης από την επιτι-
θέμενη παρανόμως Τουρκία και άλλα Εγκλή-
ματα Πολέμου, σύμφωνα με το άρθρο 8 του 
Καταστατικού της Ρώμης του Διεθνούς Ποι-
νικού Δικαστηρίου, (δολοφονίες αστικού πλη-

[11] Τουρκική στρατιωτική εισβολή και κατοχή - MFA 
[12] Kypros Chrysostomides, The Republic of Cyprus, 
A study on International Law, Martinus Nijhoff Pub-
lishers, 2000, σελ. 160 
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θυσμού, δολοφονίες αιχμαλώτων, κατα-
στροφή νοσοκομείων και μη στρατιωτικών 
στόχων, βασανισμοί, απάνθρωπη μεταχεί-
ριση, κ.ο.κ.). Επίσης, με τις φρικτές πράξεις 
της, η Τουρκία παραβίασε και τις πρόνοιες 
για την προστασία των αμάχων σε εμπόλεμη 
ζώνη της 4ης Σύμβασης της Γενεύης του 
1949. Η Σύμβαση της Γενεύης είναι εφαρμο-
στέα και στην περίπτωση της Κύπρου, καθώς 
όπως προβλέπεται από το άρθρο 2 της Σύμ-
βασης: «η παρούσα Σύμβαση θα πρέπει να ε-
φαρμόζεται σε όλες τις περιπτώσεις πολέμου 
που έχει κηρυχθεί ή άλλου είδους στρατιωτι-
κής σύγκρουσης … ακόμα και αν η κατά-
σταση πολέμου δεν αναγνωρίζεται από ένα 
από τα αντιμαχόμενα μέρη». Έτσι ακόμη και 
αν η Τουρκία δεν αναγνωρίζει την εμπόλεμη 
κατάσταση με την Κυπριακή Δημοκρατία, οι 
πράξεις της κρίνονται παράνομες βάσει της 
Σύμβασης της Γενεύης. 

ΙΙ. Κατοχή, Ανακήρυξη του Ψευδο-
κράτους και Εποικισμός των κατεχό-
μενων  

Α) Κατοχή 

Η τουρκική πλευρά ισχυρίζεται πως δεν υφί-
σταται κατοχή εδάφους ξένου κράτους, αλλά 
στηριζόμενη στο «επιχείρημά» της ότι, η ει-
σβολή δήθεν ήταν νόμιμη, επικαλείται ότι τα 
κατοχικά στρατεύματα παραμένουν στην Κύ-
προ για την προστασία των Τουρκοκυπρίων. 
Η θέση αυτή δεν έχει απολύτως καμία νομική 
βάση. Σύμφωνα με το άρθρο 42 των Πρωτο-
κόλλων που έχουν προστεθεί στη Σύμβαση 
της Χάγης του 1907: «Κομμάτι εδάφους θε-
ωρείται κατεχόμενο όταν πραγματικά έχει τε-
θεί υπό την εξουσία εχθρικού στρατού. Η κα-
τοχή εκτείνεται μόνο στο έδαφος στο οποίο 
τέτοια εξουσία έχει εγκαθιδρυθεί και δύναται 
να ασκηθεί». Είναι σαφές πως ο έλεγχος που 
ασκεί σήμερα η Τουρκία με τις 40.000 περί-
που κατοχικά στρατεύματα στο βόρειο κομ-
μάτι της Κυπριακής Δημοκρατίας και τον τε-
ράστιο στρατιωτικό εξοπλισμό, εμπίπτει α-
κριβώς στο ρυθμιστικό πεδίο της διάταξης 
αυτής. Συγκεκριμένα, η Τουρκία κατέχει μέ-
χρι και σήμερα, 50 χρόνια μετά, το 36.4% 

 
[13] I. Browlie, Recognition in Theory and Practice, 53 
British Yearbook of International Law(1982) 197, 
σελ. 203 

των εδαφών της Κυπριακής Δημοκρατίας, α-
σκώντας την εξουσία της απευθείας, (χωρίς α-
ντιπρόσωπο), τα πρώτα 9 χρόνια, ενώ από ό-
ταν ανακηρύχθηκε το ψευδοκράτος, το 1983, 
και μέχρι σήμερα, μέσω ενός καθεστώτος-μα-
ριονέτας, (puppet regime), μιας «υποτελούς 
τοπική διοίκησης», σύμφωνα με το ΕΔΑΔ. Ε-
πιπλέον, με βάση το Διεθνές Δίκαιο, ξένος 
στρατός δεν επιτρέπεται να έχει παρουσία στο 
έδαφος ενός κράτους, χωρίς την συγκατάθεση 
του νόμιμου κράτους, σε αυτή την περίπτωση 
της Κυπριακής Δημοκρατίας. Η δήθεν επί-
κληση από την Τουρκία, ότι βρίσκεται στην 
Κύπρο ο στρατός της κατόπιν πρόσκλησης 
του ψευδοκράτους δεν έχει εφαρμογή, αφού 
αυτό το παράνομο μόρφωμα έχει κηρυχθεί 
από το Συμβούλιο Ασφαλείας του ΟΗΕ, πα-
ράνομο, άκυρο και άνευ νομικής επίπτωσης, 
(Ψηφίσματα 541/83 και 550/84). 
Το γεγονός ότι υφίσταται παράνομη στρατιω-
τική κατοχή από την Τουρκία σε εδάφη της 
Κυπριακής Δημοκρατίας γίνεται ευρέως απο-
δεκτό. Ειδικότερα, την θέση αυτή υιοθετεί η 
Γενική Συνέλευση του ΟΗΕ σε πολλαπλά της 
Ψηφίσματα, με χαρακτηριστικότερα: Πρώ-
τον, το Ψήφισμα 33/15 της 9ης Νοεμβρίου 
του 1978, που αναφέρει: «Η συνεχιζόμενη πα-
ρουσία ξένων ένοπλων δυνάμεων και ξένου 
στρατιωτικού προσωπικού στην εδαφική επι-
κράτεια της Κυπριακής Δημοκρατίας και το 
γεγονός ότι μέρος της εδαφικής της επικρά-
τειας είναι ακόμα κατεχόμενο από ξένες δυ-
νάμεις…». Δεύτερον, το Ψήφισμα της Γενι-
κής Συνέλευσης 37/252 της 13ης Μάιου του 
1983 απαιτεί: «την άμεση απόσυρση όλων των 
κατοχικών δυνάμεων από το έδαφος της Κυ-
πριακής Δημοκρατίας». Επίσης την κατά-
σταση που επικρατεί στο 36.4% των εδαφών 
της Κυπριακής Δημοκρατίας αναγνωρίζουν 
ως Κατοχή το σύνολο της επιστημονικής κοι-
νότητας του Διεθνούς Δικαίου, παραδείγμα-
τος χάριν οι διεθνούς κύρους Καθηγητές 
Brownlie[13], Dugard και Macdonald[14]. Συ-
νάγεται λοιπόν από τα παραπάνω πως, η 
τουρκική συνεχιζόμενη κατοχή είναι παρά-
νομη, σύμφωνα με τις πρόνοιες του άρθρου 2 
παρ. 4, όπως αυτό αναλύθηκε πιο πάνω, του 

[14] Για τους Dugard και Macdonald: Kypros Chrys-
ostomides, The Republic of Cyprus, A study on In-
ternational Law, Martinus Nijhoff Publishers, 2000, 
σελ. 144 
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Χάρτη των Ηνωμένων Εθνών, καθώς η Τουρ-
κία με την απειλή χρήσης βίας, όπως και με 
την χρήση στρατιωτικής δύναμης, ασκεί, α-
κόμη και σήμερα, παράνομα εξουσία στο 
36.4% των εδαφών ενός κυρίαρχου Κράτους, 
αυτό της Κυπριακής Δημοκρατίας.  

Β) Ανακήρυξη του ψευδοκράτους 

Στις 15 Νοεμβρίου 1983 η τουρκική πλευρά 
προχώρησε σε μονομερή ανακήρυξη ανεξαρ-
τησίας του ψευδοκράτους στο κατεχόμενο 
τμήμα της Κύπρου. Η ανακήρυξη αυτή είναι 
ευθέως αντίθετη και παραβιάζει προκλητικά 
την Συνθήκη Εγγυήσεως, την Συνθήκη Εγκα-
θίδρυσης και την Συνθήκη Συμμαχίας της 
Κυπριακής Δημοκρατίας, που οι ίδιοι οι 
Τούρκοι επικαλούνται στην προσπάθεια να 
«εμφανίσουν» ως δήθεν νόμιμη την καθόλα 
παράνομη εισβολή. Συγκεκριμένα, η ανακή-
ρυξη του ψευδοκράτους, του επονομαζόμε-
νου ως «Τουρκική Δημοκρατία Βόρειας Κύ-
πρου», («ΤΔΒΚ»), παραβιάζει το άρθρο 2 της 
Συνθήκης Εγγυήσεως, αφού διαρρηγνύει την 
εδαφική ακεραιότητα και καταλύει την ασφά-
λεια της Κυπριακής Δημοκρατίας. Η προ-
σπάθεια δημιουργίας ενός ανεξάρτητου κατ’ 
επίφασιν, αλλά στην ουσία και πραγματικό-
τητα απολύτως ελεγχόμενο από την Τουρκία, 
ψευδοκράτους, έγινε ώστε να δοθεί στην 
Τουρκία η ευκαιρία να παρουσιάσει η ίδια ως 
νόμιμη την κατοχή του 36.4% της Κύπρου, 
και έτσι να την μονιμοποιήσει. Η καθολική 
άρνηση της διεθνούς κοινότητας να αναγνω-
ρίσει το ψευδοκράτος καταδεικνύει την ακυ-
ρότητα της ανακήρυξης αυτής. Στο Ψήφισμα 
του Συμβουλίου Ασφαλείας του ΟΗΕ με α-
ριθμό 541 του 1983 αναφέρεται πως η ανακή-
ρυξη του ψευδοκράτους ως ανεξάρτητο κρά-
τος είναι μη σύμφωνη και παραβιάζει την Συν-
θήκη Εγγυήσεως του 1960, ενώ χαρακτηρίζει 
την προσπάθεια ίδρυσης ανεξάρτητου κρά-
τους με το όνομα «Τουρκική Δημοκρατία 
Βόρειας Κύπρου» άκυρη, υποστηρίζοντας 
πως αυτή θα συνεισφέρει μόνο στην χειροτέ-
ρευση της κατάστασης στην Κύπρο. Επίσης, 
καλεί όλα τα κράτη μέλη του ΟΗΕ, άρα και 
την Τουρκία, να μην αναγνωρίσουν κανένα 

 
[15] Ψήφισμα 13 της 24ης Νοεμβρίου του 1983, της Ε-
πιτροπής Υπουργών του Συμβουλίου της Ευρώπης 
[16] Kypros Chrysostomides, The Republic of Cyprus, 
A study on International Law, Martinus Nijhoff Pub-
lishers, 2000, σελ. 244 

άλλο κράτος στην Κύπρο, εκτός από την Κυ-
πριακή Δημοκρατία. Σημειώνεται πως η επο-
νομαζόμενη ως «ΤΔΒΚ» δεν έχει αναγνωρι-
στεί ως ανεξάρτητο κράτος από καμία χώρα, 
με μόνη εξαίρεση την Τουρκία. Οι παραπάνω 
θέσεις επαναβεβαιώνονται και με το Ψήφισμα 
του Συμβουλίου Ασφαλείας του ΟΗΕ υπ’ α-
ριθμόν 550 του 1984, το οποίο καταδικάζει 
την ανταλλαγή «πρέσβεων» μεταξύ της Τουρ-
κίας και της λεγόμενης ως «ΤΔΒΚ». Ακόμα, 
τόσο το Συμβούλιο της Ευρώπης[15], όσο και 
η Ευρωπαϊκή Ένωση[16], χαρακτηρίζουν ως ά-
κυρη την ανακήρυξη του ψευδοκράτους και 
την καταδικάζουν, απαιτώντας συγχρόνως α-
νάκλησή της, καθώς και την αποχώρηση των 
τουρκικών κατοχικών στρατευμάτων από τα 
κατεχόμενα εδάφη της Κύπρου.  

Γ) Ο Εποικισμός 

Η Τουρκία ανάμεσα στα υπόλοιπα Εγκλή-
ματα του Διεθνούς Δικαίου που έχει διαπρά-
ξει και συνεχίζει να διαπράττει στην Κύπρο, 
επιτελεί και το Έγκλημα του Εποικισμού. 
Στο άρθρο 49 παρ. 6 της Σύμβασης της Γε-
νεύης του 1949 αναφέρεται: «Η κατοχική δύ-
ναμη θα πρέπει να μην πραγματοποιεί διωγ-
μούς (εννοείται: των ανθρώπων που διαμένουν 
στην κατεχόμενη περιοχή) ή να μεταφέρει ο-
μάδες του δικού της άμαχου πληθυσμού στην 
κατεχόμενη περιοχή». Η Τουρκία έχει παρα-
βιάσει και τις δύο πρόνοιες αυτού του άρ-
θρου. Ως αποτέλεσμα της παράνομης εισβο-
λής και της καλλιέργειας συνθηκών τρομο-
κρατίας και διωγμού από την Τουρκία, επα-
κολούθησε ο διωγμός 162.000 Ελληνοκυ-
πρίων που διέμεναν στο κατεχόμενο, πλέον, 
έδαφος της Κυπριακής Δημοκρατίας, γεγο-
νός που από μόνο του βέβαια αλλοιώνει την 
πληθυσμιακή σύσταση και κατανομή του πλη-
θυσμού στο νησί. Παράλληλα όμως, η Τουρ-
κία ασκεί εκτεταμένες και μεθοδευμένες προ-
σπάθειες εποικισμού στο κατεχόμενο κομ-
μάτι του νησιού. Συγκεκριμένα, υπολογίζεται 
πως οι Τούρκοι έποικοι έχουν σήμερα ξεπε-
ράσει σε αριθμό τους Τουρκοκυπρίους[17]. Η 
δημογραφική σύσταση έχει αλλάξει ριζικά 

[17] Παραβίαση βασικών ανθρωπίνων δικαιωμάτων και 
ελευθεριών: Εποικισμός των κατεχομένων (mfa.gr) 
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από την προ της εισβολής εποχή και καταδει-
κνύεται ο παράνομος στόχος της Τουρκίας, 
να πετύχει, κάποια στιγμή, οι Ελληνοκύπριοι 
να καταστούν μειοψηφία στην Κύπρο. Ο συ-
νεχιζόμενος εποικισμός, που φαίνεται πως ε-
ντείνεται τα τελευταία χρόνια, είναι σαφής πα-
ραβίαση του Διεθνούς Δικαίου από την Τουρ-
κία. Και το Έγκλημα αυτό έχει τεκμηριωθεί 
από το Συμβούλιο της Ευρώπης και το Ε-
ΔΑΔ. 

Επίλογος 

Όπως γίνεται κατανοητό από όλα τα προανα-
φερθέντα, το Έγκλημα της Επιθετικότητας, η 
εθνοκάθαρση, ο εποικισμός και τα Εγκλή-
ματα Πολέμου, όπως και τα Εγκλήματα κατά 
της Ανθρωπότητας, που διαπράχθηκαν από 
την Τουρκία, καθώς και η ίδια η τουρκική ει-
σβολή και κατοχή του 36.4% των εδαφών της 
Κυπριακής Δημοκρατίας, αποτελούν κατά-
φορες παραβιάσεις του Διεθνούς Δικαίου. 
Θεμελιώδη αρχή του Διεθνούς Δικαίου απο-
τελεί ο κανόνας ότι, «η παρανομία δεν μπορεί 
να δημιουργήσει νομιμότητα», “Ex Turpi 
Causa Non Oritur Actio”. Η αρχή αυτή βρί-
σκει εφαρμογή και στην περίπτωση της παρά-
νομης εισβολής και κατοχής του νησιού από 
την Τουρκία. Δεν θα ήταν ποτέ δυνατό και θα 
ήταν εγκληματικό λάθος, τόσο νομικά, όσο 
και για τις διεθνείς σχέσεις, γενικότερα, οι πα-
ράνομες πράξεις και τα εγκλήματα που διέ-
πραξε η Τουρκία, ή και οποιοδήποτε άλλο 
κράτος, να παράξουν νόμιμα αποτελέσματα. 
Η διεκδίκηση της Τουρκίας για λύση δύο 
κρατών ή αναγνώρισης κυριαρχικής ισότητας 
στις δύο κοινότητες της Κύπρου στο Κυ-
πριακό πρόβλημα, απλά επιδιώκει την νομι-
μοποίηση των κατάφορων παρανομιών της 
στην Κύπρο, υπό το επικάλυμμα της δήθεν 
«αναγνώρισης των πραγματικοτήτων επί του 
εδάφους».  
Το Κυπριακό ζήτημα δεν αποτελεί διμερές 
ζήτημα Ελλάδας-Τουρκίας, ούτε αυστηρά 
πολιτικό ζήτημα, όπως ισχυρίζεται η Τουρ-
κία[18]. Το Κυπριακό είναι ένα διεθνές ζήτημα 
παραβίασης θεμελιωδών αρχών του Διεθνούς 
Δικαίου. Σύμφωνα δε, με τον ορθό χαρακτη-
ρισμό από πλευράς Διεθνούς Δικαίου, στον ο-
ποίο συχνά προβαίνουν οι εκάστοτε Προέ-
δροι της Κυπριακής Δημοκρατίας, όπως και 

 
[18] Cyprus / Republic of Türkiye Ministry of Foreign 
Affairs (mfa.gov.tr) 

οι εκάστοτε Πρωθυπουργοί της Ελλάδας, κα-
θώς και ο πρώην Έλληνας Υπουργός Εξωτε-
ρικών Ν. Δένδιας: «Το Κυπριακό είναι ζή-
τημα εισβολής και κατοχής»[19]. 

Επίμετρο - Εισηγήσεις για Καταδίκη 
της Τουρκίας και νόμιμη επίλυση του 
Κυπριακού 

Η Κυβέρνηση της Κυπριακής Δημοκρατίας 
ή η Ελληνική Κυβέρνηση ή από κοινού και οι 
δύο χώρες, να προσφύγουν στο Διεθνές Ποι-
νικό Δικαστήριο ή στο Διεθνές Δικαστήριο 
Δικαιοσύνης, καταγγέλλοντας τα τουρκικά Ε-
γκλήματα και ζητώντας αποκατάσταση της 
νομιμότητας στην Κύπρο. 
Οι πρόσφατες εξελίξεις, με τις κατηγορίες ε-
πιτέλεσης Εγκλημάτων αρμοδιότητας των 
Διεθνών Δικαστικών Σωμάτων, που εξαγγέλ-
θηκαν για την Σύγκρουση στην Ουκρανία και 
για την Σύγκρουση στην Γάζα, ενώπιον αυτών 
των Διεθνών Δικαστικών Οργάνων, καταδει-
κνύουν το επιβεβλημένο και το υλοποιήσιμο 
τέτοιων προσεγγίσεων. 
Σύμφωνα με την Απόφαση του Διεθνούς Ποι-
νικού Δικαστηρίου, από την στιγμή που στο 
έδαφος ενός κράτους μέλους στο Καταστα-
τικό του Δικαστηρίου τελούνται εγκλήματα 
που εμπίπτουν στην αρμοδιότητα του Δικα-
στηρίου, τότε έχει δικαιοδοσία να επιληφθεί 
της εξέτασης και δίωξής τους. (Παλαιστίνη, 
άρα και Κύπρος, η οποία αποτελεί μέρος στο 
Καταστατικό του Δικαστηρίου από τις 7 
Μαρτίου 2002). 
Τα συναφή Εγκλήματα στην Κύπρο, ιδίως 
της Επιθετικότητας, αποτελούν Διαρκή και 
Συνεχιζόμενα Εγκλήματα, και άρα, ακόμα 
και σήμερα, πενήντα χρόνια μετά, μπορούν 
να διωχθούν. 
Όπως ορίζει το Καταστατικό του Διεθνούς 
Ποινικού Δικαστηρίου, το Δικαστήριο έχει 
δικαιοδοσία να επιληφθεί Εγκλημάτων που 
διαπράχθηκαν μετά την 1η Ιουλίου 2002. Ε-
πομένως, για την περίπτωση της Κυπριακής 
Δημοκρατίας, μπορεί να επιληφθεί όσων τέ-
τοιων Εγκλημάτων συνεχίζεται μετά την 1η Ι-
ουλίου 2002 η διάπραξή τους. Ορισμένα από 
αυτά είναι: 1) το Έγκλημα της Επιθετικότη-
τας, το οποίο συνεχίζεται και μετά από την 
πιο πάνω ημερομηνία, μέσω της παράνομης 

[19] Δένδιας: Το Κυπριακό είναι πρωτίστως ζήτημα ει-
σβολής και κατοχής - CNN.gr 

« Το Κυπριακό είναι 
ένα διεθνές ζήτημα 
παραβίασης θεμε-
λιωδών αρχών του 
Διεθνούς Δικαίου» 
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στρατιωτικής κατοχής, που είναι απότοκο της 
τουρκικής εισβολής του 1974, 2) η μη αποκά-
λυψη της τύχης των Αγνοουμένων, μετά από 
την πιο πάνω ημερομηνία, από τη στιγμή που 
η Τουρκία, μέσω των στρατιωτικών της αρ-
χείων είναι σε θέση να προσδιορίσει την τύχη 
τους, 3) η συνέχιση του εκτοπισμού των προ-
σφύγων, μέσω της συνεχιζόμενης απαγόρευ-
σης της επανεγκατάστασής τους στις πατρο-
γονικές τους εστίες, 4) το συνεχιζόμενο Έ-
γκλημα του Εποικισμού, κ.ο.κ.  
Οφείλουν, Κυπριακή Δημοκρατία και Ελ-
λάδα, μαζί με άλλες ομονοούσες χώρες, να 
μελετήσουν άμεσα, μέσω διεθνούς κύρους 
Διεθνολόγων, ένα τέτοιο εγχείρημα, και να το 
υλοποιήσουν, χωρίς περαιτέρω καθυστέρηση. 
[Ήδη, υπάρχουν συναφείς μελέτες στο Υ-

πουργείο Εξωτερικών της Κυπριακής Δημο-
κρατίας, τόσο από Κύπριους εμπειρογνώμο-
νες, μεταξύ των οποίων και του υπογράφοντα 
το παρόν άρθρο Διεθνολόγου και πρώην 
Πρέσβη, όσο και από διεθνούς κύρους Διε-
θνολόγους, που υποδεικνύουν το επιβεβλη-
μένο τέτοιων προσεγγίσεων. Μόνο η πολιτική 
βούληση απουσιάζει!]  
Μια τέτοια ενέργεια, θα αποτελέσει το καλύ-
τερο μνημόσυνο για τα αθώα θύματα της 
τουρκικής επεκτατικότητας και ένα πρακτικό 
βήμα επιβεβλημένης επανόρθωσης της απο-
κατάστασης επί του εδάφους της Συνταγματι-
κής Τάξης σε ολόκληρη την επικράτεια της 
Κυπριακής Δημοκρατίας!  

 
∵∵∵

 

 
 

  



 

Το νέο νομοσχέδιο για τον γάμο των ομοφύλων ζευ-
γαριών στην Ελλάδα : αλλαγές και προβληματισμοί 
Η σχέση μεταξύ δίκαιου και ηθικής  

Μήνας - Κοσμάς (Μινως) Καλογερομήτρος, Αναστασία - Παρασκευή 

Πετμεζά, Προπτυχιακοί Φοιτητές, Νομική Σχολή, Ευρωπαϊκό Πανεπιστήμιο 

Κύπρου 
 
Η ταχύτατη εξέλιξη στο ζήτημα του γάμου μεταξύ ομοφύλων ζευγαριών σε δυτικές χώρες, κυρίως 
δε στις ΗΠΑ, οδήγησε στην υιοθέτηση των νέων αλλαγών και στο ελληνικό δίκαιο. Το γεγονός 
αυτό δίχασε την θεωρία, καθώς η ελληνική κοινωνία δεν τηρούσε ενιαία στάση επί του ζητήματος 
αυτού. Οι προβληματισμοί που ανέκυψαν έφεραν στο προσκήνιο την ερμηνεία των άρθρων 4 και 
21 του Συντάγματος. Με δεδομένο, μάλιστα, ότι τόσο η ομοφυλοφιλία όσο και η ετεροφυλοφιλία 
αποτελούν υπάρχοντα κοινωνικά φαινόμενα, η θεωρία κλήθηκε να αντιμετωπίσει το ζήτημα αν η 
ηθική, όπως γίνεται αντιληπτή από τον μέσο Έλληνα, μπορεί να οδηγήσει σε διασταλτική ερμηνεία 
του Συντάγματος, ώστε να καταλαμβάνεται και η σύναψη γάμου και η δημιουργία οικογένειας από 
τα ομόφυλα ζευγάρια. Η παρούσα μελέτη πραγματεύεται το ζήτημα της σχέσης μεταξύ δικαίου και 
ηθικής όχι ως προς την δικαιοπλαστική του χροιά, καθώς ο νόμος έχει ήδη αποκτήσει ισχύ, αλλά 
ως προς την δυνατότητα να «χρωματίζει» έννοιες του Συντάγματος, προκειμένου να εξεταστεί η 
συνταγματικότητά του. Προς τούτο, γίνεται αναλυτική επεξεργασία τόσο της ιστορικής διαμόρφω-
σης της έννοιας του γάμου και της οικογένειας όσο και των αντιλήψεων και απόψεων που διατυ-
πώθηκαν ενόψει του νέου νόμου αλλά και το πως επηρεάζει το νέο καθεστώς την κοινωνική πραγ-
ματικότητα μέσω διαδικαστικών αλλά και ουσιαστικών μεταρρυθμίσεων. 

 
 πρωτοβουλία της Ελλάδας να απο-
τελέσει την πρώτη ορθόδοξη χώρα 
που νομιμοποίησε τον γάμο μεταξύ 

των ομοφύλων αποτέλεσε αντικείμενο έντο-
νων συζητήσεων τόσο εντός όσο και εκτός της 
Επικράτειας. Κατ’επεκτατική εφαρμογή της 
αρχής της ισότητας, επιλέχθηκε από τον Έλ-
ληνα νομοθέτη η χορήγηση του δικαιώματος 
τέλεσης γάμου σε ζευγάρια που αποκλίνουν 
από το κλασικό πρότυπο, με αποτέλεσμα να 
επαναφέρει στο προσκήνιο τη συζήτηση για 
τη σχέση μεταξύ δικαίου και ηθικής, η οποία 
γίνεται αντιληπτή ως κοινωνική ηθική, υπό την 
έννοια της άντλησης του περιεχομένου της 
από τον μέσο κοινωνικό άνθρωπο. Οι νεοει-
σαχθείσες ρυθμίσεις έγιναν πανηγυρικά δε-
κτές από τα κράτη τα οποία είχαν ήδη προβεί 
στην υιοθέτηση του καθεστώτος αυτού, ενώ, 
σε εθνικό επίπεδο, ο νέος νόμος δίχασε τη νο-
μική επιστήμη, καθώς κλήθηκε να τοποθετη-
θεί επί της συμβατότητας των νέων ρυθμίσεων 

 
[1] ΦΕΚ Α 27/17.02.2024 

με το Σύνταγμα, αλλά και με την ισχυρά εκ-
φραζόμενη αντίθετη θέση της Ορθόδοξης 
Εκκλησίας. Η παρούσα μελέτη αναφέρεται 
στις αλλαγές που επέφερε ο ν. 5089/2024, κα-
θώς και στα νομικά ζητήματα που εγείρει η 
κοινωνική ηθική αφενός ως δευτερογενής 
πηγή (μέσω της γενικής ρήτρας των χρηστών 
ηθών) και, αφετέρου, ως εργαλείο ερμηνείας 
του δικαίου. Τα ζητήματα αυτά αφορούν την 
πολλών χρόνων συζήτηση περί του ορισμού 
του γάμου και της οικογένειας και κυρίως, το 
κατά πόσο η έλλειψη αυτού μπορούσε, τουλά-
χιστον προ της ανωτέρω νομοθετικής ρύθμι-
σης, να ερμηνευθεί μέσω της ηθικής ή μέσω 
ενός αυστηρού νομικού συλλογισμού. 

Ι. Η μεταβολή του υπάρχοντος κα-
θεστώτος α. Ο ν. 5089/2024 

Με τον ν. 5089/2024 τροποποιήθηκαν[1] οι 
διατάξεις του Αστικού Κώδικα (εφεξής ΑΚ) 
ως προς τα σχετικά κεφάλαια του οικογενεια-
κού δικαίου που αφορούν στις προϋποθέσεις 

Η 
« Η παρούσα με-

λέτη αναφέρεται στις 
αλλαγές που επέ-

φερε ο ν. 
5089/2024» 
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τέλεσης του γάμου, ενώ επήλθαν και περαι-
τέρω αλλαγές στο δίκαιο της υιοθεσίας, όχι 
ευθέως, αλλά λόγω της αναγνώρισης του γά-
μου και μεταξύ ομόφυλων προσώπων. Κε-
ντρικό σημείο της τροποποίησης αποτελεί η 
εν γένει αντικατάσταση των ρυθμίσεων που α-
φορούν σε ετερόφυλους, προκειμένου να πε-
ριλαμβάνουν και τα ομόφυλα ζευγάρια. Έτσι, 
το άρθρο 1350 παρ.1 περί των προϋποθέσεων 
σύναψης γάμου, τροποποιείται με την προ-
σθήκη νέου εδαφίου το οποίο αναφέρει ότι 
γάμος μπορεί να συναφθεί μεταξύ προσώπων 
του ίδιου ή διαφορετικού φύλου, εφόσον υ-
πάρχει συμφωνία μεταξύ αυτών. 
Ακολουθούν τροποποιήσεις, οι οποίες έχουν 
ως στόχο την προσαρμογή της νομοθεσίας 
προς τα νέα δεδομένα. Το επώνυμο των τέ-
κνων κατά την παρ. 3 του άρθρου 1505 ΑΚ 
δεν προσδιορίζεται πλέον από το επώνυμο 
του πατέρα αλλά από επιλογή των γονέων η 
οποία πραγματοποιείται με κοινή δήλωση 
των γονέων του τέκνου ενώπιον δημοσίου λει-
τουργού ο οποίος θα τελέσει τον γάμο. Εάν 
δεν λάβει χώρα η εν λόγω δήλωση, το τέκνο 
λαμβάνει σύνθετο επίθετο το οποίο αποτελεί-
ται από τα επώνυμα και των δύο γονέων του, 
κατ’ αλφαβητική σειρά. Σε περίπτωση που έ-
νας γονέας φέρει σύνθετο επίθετο, επιλέγεται 
το πρώτο εξ αυτών. Διαδικαστικά μεταβάλλο-
νται τα πρόσωπα τα οποία προβαίνουν σε δή-
λωση της γεννήσεως του τέκνου κατά το άρ-
θρο 21 του ν.344/1976: Υπόχρεος με βάση 
την παλαιά διατύπωση του άρθρου ήταν ο πα-
τέρας, ενώ πλέον γίνεται λόγος για καθέναν εκ 
των δύο γονέων, κατ’ εφαρμογή της αρχής 
της ισότητας. 
Κομβικής σημασίας είναι η αλλαγή που επέρ-
χεται στο δίκαιο της υιοθεσίας συνεπεία της 
αναγνώρισης του γάμου των ομοφύλων και 
χωρίς ευθεία τροποποίηση των διατάξεων του 
Αστικού Κώδικα: Με βάση τη νέα, ευρύτερη 
έννοια των συζύγων, παρέχεται πλέον η δυνα-
τότητα τόσο κοινής υιοθεσίας ανήλικου τέ-
κνου από ζεύγος ομόφυλων προσώπων όσο 
και υιοθεσίας του τέκνου του ομόφυλου συζύ-
γου από τον/τη σύζυγό του, υπό τον όρο, βε-
βαίως, ότι συναινεί σε αυτή και ο άλλος φυσι-
κός του γονέας, αν υπάρχει, κατά τους όρους 
των άρθρων 1550, 1552 ΑΚ. Επίσης, σημα-
ντική εξέλιξη συνιστά η αναδρομική αναγνώ-
ριση των γονεϊκών σχέσεων ομοφύλων που έ-
χουν ιδρυθεί στο εξωτερικό, ακόμη και αν η 

ίδρυση έγινε κατά τρόπο μη επιτρεπτό από το 
εθνικό δίκαιο, π.χ. ζεύγος ομόφυλων ανδρών 
που προσέφυγε σε παρένθετη μητέρα, χωρίς 
τη δυνατότητα προσφυγής εκ μέρους του δι-
καστηρίου στη γενική ρήτρα της δημόσιας 
τάξης (άρθρα 10 και 11). Αυτό που επισημαί-
νεται, πάντως, είναι ότι ο ν. 5089/2024 δεν α-
ντιμετωπίζει συνολικά τα θέματα της ίδρυσης 
συγγένειας από τον γάμο των ομοφύλων, δεν 
τροποποιεί, δηλαδή, τις σχετικές διατάξεις 
του Αστικού Κώδικα περί συγγένειας, οι ο-
ποίες αναφέρονται στα τεκμήρια πατρότητας 
και μητρότητας και, γενικότερα, σε «μητρό-
τητα» και «πατρότητα», προϋποθέτουν δη-
λαδή πατέρα και μητέρα, πράγμα που θα δη-
μιουργήσει πολύ σημαντικά προβλήματα α-
σφάλειας δικαίου και ρύθμισης των σχέσεων 
που θα δημιουργηθούν στην πράξη. 
Η έννομη σχέση του γάμου, ωστόσο, δεν α-
φορά μόνο το πλαίσιο του οικογενειακού δι-
καίου αλλά επηρεάζει και άλλους κλάδους 
που σχετίζονται με τον θεσμό της οικογέ-
νειας. Αρχικά, σε επίπεδο εργατικού δικαίου, 
τροποποιείται το άρθρο 228 Α του π.δ. 
80/2022 περί της ειδικής προστασίας άδειας 
της μητρότητας. Δικαιούχος της άδειας θα εί-
ναι πλέον ένας εκ των δύο γονέων, κατόπιν 
κοινής δηλώσεως τους και με δυνατότητα με-
ταβίβασης 7 ημερών εκ της συνολικής αδείας 
στον έτερο γονέα. Ομοίως και στην περί-
πτωση της ειδικής παροχής που ελάμβανε η 
μητέρα κατά το άρθρο 151 του ν. 5078/2023. 
Η απόκτηση τέκνου από τα ομόφυλα ζευγά-
ρια και η απόλαυση των δικαιωμάτων που 
τους παρέχει ο Κώδικας Ατομικού Εργατι-
κού Δικαίου διασφαλίζεται και με την τροπο-
ποίηση του άρθρου 281 του ανωτέρω προε-
δρικού διατάγματος. Η απαγόρευση καταγ-
γελίας της σύμβασης εργασίας της μητέρας 
κατά τη διάρκεια της άδειας μητρότητας επε-
κτείνεται και στον γονέα που έχει δηλώσει ότι 
θα λαμβάνει την άδεια αυτή. 
Σε δεύτερο επίπεδο, η εξασφάλιση της τήρη-
σης της αρχής της 
ισότητας μέσω της απαγόρευσης των διακρί-
σεων οδηγεί σε τροποποιήσεις ειδικών νόμων 
που αφορούν στον κλάδο της εκπαίδευσης. Οι 
διατάξεις του ν. 4443/2016 μεταβάλλονται 
ως προς την χρήση του γλωσσικού όρου 
«φύλο», ο οποίος πλέον αντικαθίσταται από τη 
φράση <<έκφραση φύλου>>, προκειμένου 
να συμπεριλάβει το ευρύ φάσμα κοινωνικού 

« Κομβικής σημα-
σίας είναι η αλλαγή 
που επέρχεται στο 

δίκαιο της υιοθεσίας 
συνεπεία της ανα-

γνώρισης του γάμου 
των ομοφύλων» 
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φύλου κατά δήλωση, όπως οι non binary, 
transgender κ.ο.κ. 
Τέλος, αντιμετωπίζεται η περίπτωση του ήδη 
υπάρχοντος γάμου, τελεσθέντος στο εξωτε-
ρικό. Έως και την ψήφιση του υπό εξέταση 
νόμου, τα ομόφυλα ζευγάρια που επιθυμού-
σαν να ενωθούν με γάμο, κατέφευγαν σε αλ-
λοδαπές έννομες τάξεις στις οποίες παρείχετο 
η σχετική δυνατότητα[2]. Κατά κανόνα οι γά-
μοι αυτοί αναγνωρίζονται και θεωρούνται υ-
ποστατοί και εντός της ελληνικής εννόμου τά-
ξεως. Για την προστασία του τέκνου και την 
εξασφάλιση του από ήδη συσταθείσα γονεϊκή 
σχέση σε τρίτη χώρα, την αναγνωρίζει πλέον 
και εντός της ελληνικής έννομης τάξης. 
Αναγκαία και άμεση καθίσταται η τροποποί-
ηση των δημοσίων εγγράφων προκειμένου να 
επιτρέψουν την εφαρμογή των νέων ρυθμί-
σεων [3]. Προς τούτο, το άρθρο 12 του ν. 
5089/2024 παρέχει εξουσιοδότηση στον Υ-
πουργό Εσωτερικών να προβεί στις αναγκαίες 
τροποποιήσεις, ιδίως του ν. 344/1976 για τα 
ληξιαρχεία, προκειμένου να προσαρμοστούν 
οι ληξιαρχικές πράξεις στις νέες ρυθμίσεις, 
αλλά και να προσδιορισθούν θέματα δημοτι-
κότητας των τέκνων ομόφυλων ζευγαριών. 
Προς τον σκοπό αυτόν εκδόθηκε η υπουρ-
γική απόφαση 298/2024 (Β΄ 2071/7.4.2024), 
σύμφωνα με την οποία οι ληξιαρχικές πράξεις 
του γάμου αλλά και των γεννήσεων τροποποι-
ούνται, προκειμένου να αναγράφεται σε αυτές, 
αντί των έως τώρα αναφερόμενων ιδιοτήτων 
των γονέων ως «πατέρα – μητέρα», οι διευρυ-
μένες γονεϊκές ιδιότητες που μπορεί να υπάρ-
χουν, ανάλογα με την περίπτωση, «πατέρας – 
πατέρας» και «μητέρα – μητέρα», ενώ, ο-
μοίως, προστίθενται οι λέξεις «άνδρας- άν-
δρα» και <<γυναίκα - γυναίκα>> στις λη-
ξιαρχικές πράξεις του γάμου. Ομοίως και στις 
περιπτώσεις γονέων που δεν προσδιορίζονται 
με συγκεκριμένο φύλο, έγκυρη μπορεί να εί-
ναι και η καταχώρηση των λοιπών προσδιορι-
στικών στοιχείων του προσώπου πριν από τη 

 
[2] ΕΝΟΒΕ, Σύμφωνο Συμβίωσης και μεταρρυθμίσεις 

στο οικογενειακό δίκαιο, Ν. 3719/2008, Σάκκουλας 
2009. 
[3] Εγκύκλιος υπ’ αριθμ. 240/2-3-2024 με θέμα <<Ο-

δηγίες για την εφαρμογή του ν.5089/2024 - ΦΕΚ Α’ 
27/16.02.2024 «Ισότητα στον πολιτικό γάμο, τροπο-
ποίηση του Αστικού Κώδικα και άλλες διατάξεις» προς 

λεκτική ένδειξης που καταδεικνύει το βιολο-
γικό ή κοινωνικό του φύλο. 
Η τήρηση της διαδικασίας δήλωσης του τέ-
κνου στο ληξιαρχείο είναι υποχρεωτική και ε-
ντός προθεσμίας θα πρέπει να προβαίνουν και 
σε δήλωση της δημοτικότητάς του. Σε περί-
πτωση που αυτή δεν λάβει χώρα, τότε τα τέ-
κνα λαμβάνουν τη δημοτικότητα του γονέα 
του οποίου το επώνυμο προηγείται αλφαβη-
τικά, ενώ αυτή λειτουργεί και για τα τέκνα που 
θα αποκτηθούν μεταγενέστερα. Εάν το τέκνο 
είναι γεννημένο εκτός γάμου (ή ελληνικού 
συμφώνου συμβίωσης), τότε λαμβάνει την δη-
μοτικότητα του Έλληνα γονέα, ενώ, σε περί-
πτωση που και οι δύο είναι Έλληνες, αρμόδιο 
για την πρόσδοση της δημοτικότητας είναι το 
Ειδικό Ληξιαρχείο. Ειδικές ρυθμίσεις έχουν 
θεσπισθεί, κατ’ εφαρμογή του άρθρου 10 του 
ν. 5089/2024 για τα τέκνα που έχουν γεννηθεί 
εκτός γάμου ή συμφώνου συμβίωσης, ανά-
λογα με το αν υπάρχει ή όχι αλλοδαπό πιστο-
ποιητικό γέννησης και Ελληνίδα μητέρα ή έ-
νας μόνο Έλληνας πατέρας ή εάν και οι δύο 
οι γονείς (ομόφυλοι ή ετερόφυλοι) είναι Έλ-
ληνες[4]. 

II. Εννοιολογικός και ρυθμιστικός 
προσδιορισμός της οικογένειας 

α. Κοινωνικές και θεσμικές συνθήκες 

Παραμένοντας στην προβληματική των ομο-
φύλων ζευγαριών, χωρίς να επεκταθούμε σε 
λοιπά ζητήματα των χαρακτηριστικών της 
ΛΟΑΤΚΙ+ κοινότητας, με μια μονό μικρή 
ματιά στην ιστορία, γίνεται αντιληπτό ότι η ο-
μοφυλοφιλία ήταν από τα βάθη της ένα κοινό 
μυστικό, στιγματισμένο ως αφύσικο[5]. Ενώ υ-
πήρχε, υπάρχει και θα εξακολουθήσει να υ-
πάρχει, η ανθρωπότητα είχε επιλέξει να εθε-
λοτυφλεί. Όσο και αν αγνοηθεί όμως, η κοι-
νότητα αυτή εξακολουθεί να υπάρχει φέρο-
ντας τη σημαντικότερη ιδιότητα από όλες, 
αυτή του ανθρώπου. Και παρά τη γενική και 
λανθασμένη αντίληψη ότι ο άνθρωπος αποτε-
λεί λευκό καμβά τον οποίων εμπλουτίζουν 

τους Δήμους, τα Ληξιαρχεία και τις Ελληνικές Προξε-
νικές Αρχές>>, διαθέσιμο στο: 
https://www.dnews.gr/images/2024/3/omofyla.pd
f 
[4] Βλ. αναλυτικά την ανωτέρω Εγκύκλιο του Υπουρ-

γείου Εσωτερικών 
[5] Καφετζόπουλος Ε., Ο Σεξουαλικός Πίθηκος, έκδ. 

Κάτοπτρο 1999. 

« έγκυρη μπορεί να 
είναι και η καταχώ-
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σώπου πριν από τη 
λεκτική ένδειξης 

που καταδεικνύει το 
βιολογικό ή κοινω-
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Το νέο νομοσχέδιο για τον γάμο των ομοφύ-
λων ζευγαριών στην Ελλάδα 

κοινωνικά χρώματα, η επιστήμη έχει αποδεί-
ξει ότι ο άνθρωπος φέρει στο DNA του ήδη 
πολλά χαρακτηριστικά τα οποία τον προδια-
θέτουν για την απόκτηση συμπεριφορών. Έ-
τσι και ο σεξουαλικός προσανατολισμός είναι 
έμφυτος, διαμορφώνεται κατά τους μεσαίους 
μήνες της κύησης και συνεπώς δεν αποτελεί 
επιλογή του προσώπου. Υπάρχει περίπτωση η 
ομοφυλοφιλία να αποτελέσει προϊόν κοινωνι-
κών συνθηκών, σε αυτές τις περιπτώσεις, ό-
μως, δύσκολα θα διαρκέσει, ενώ υποστηρίζε-
ται ότι το υποκείμενο πάντα θα επιστρέφει 
στον αρχικό του σεξουαλικό προσανατολι-
σμό[6]. 
Τα ομόφυλα ζευγάρια διαθέτουν τα δικαιώ-
ματα του ανθρώπου, όπως αυτά κατοχυρώνο-
νται τόσο στην Οικουμενική Διακήρυξη για 
τα Ανθρώπινα Δικαιώματα όσο και στην 
ΕΣΔΑ. Συγκεκριμένα δε είναι φορείς του δι-
καιώματος απόκτησης οικογένειας[7] χωρίς 
διακρίσεις[8]. Το δικαίωμα αυτό, όμως φαίνε-
ται να συγκρούεται με το συμφέρον των τέ-
κνων, καθώς αντικείμενο αμφισβήτησης απο-
τελεί το εάν τα ομόφυλα ζευγάρια μπορούν να 

 
[6] Τρύφων Z., Παπαζήση Χ.- Θ., Κτενίδης Θ, Το 

φύλο και η Συμπεριφορά του, Θεσσαλονίκη Παρατη-
ρητής 2004 
[7] Estrada S., “Familia, matrimonio y adopción: algu-

nas reflexiones en defensa del derecho de las parejas 
del mismo sexo a constituir familia y de los menores 
a tenerla”, en Revista de Derecho Universidad del 
Norte, Nº 36, 2011 
[8] Καΐσης, Γάμος Ομοφύλων και Δημόσια Τάξη, Τι-

μητικός Τόμος για Ι. Μανωλεδάκη Αθήνα- Θεσσαλο-
νίκη, Σάκκουλας 2007, σελ. 
[9] Ακριβοπούλου Χ.Μ., Η ‘αλλαγή’ και η πολιτική των 

δικαιωμάτων: οικογένεια, πολιτικός γάμος, αμβλώσεις 
και εργασία, 2014, σελ.125 επ 
[10] ΠολΠρΡ 114/2009, με την οποία ο γάμος που είχε 

συντελεστεί κρίθηκε ανυπόστατος ο γάμος. 
[11] Παπαδοπούλου Λ., Γάμος Ομοφύλων; Μια από-

πειρα νομικής και δικαιοπολιτικής αξιολόγησης, 2008. 
Το γεγονός αυτό ξεσήκωσε αντιδράσεις, οι οποίες ό-
μως οδήγησαν στην έκφραση των τότε αντιλήψεων επί 
του ζητήματος αυτού. Η κυρίαρχη αντίδραση ήταν ι-
διαιτέρως συντηρητική, με θέση την ανεκτικότητα της 
κοινωνίας απέναντι στην ομοφυλοφιλία, σε καμία περί-
πτωση όμως στην αποδοχή της. Η θρησκευτική επιρ-
ροή επί της απόψεως αυτής είναι φανερή, ωστόσο δι-
καιολογήθηκε ως προς την μη συνταγματικότητα της, 
καθώς αυτή αφορά οικογένειες μόνο ετερόφυλων ζευ-
γαριών. Κατά μια δεύτερη άποψη, δεν θα πρέπει να α-
γνοείται η ανάγκη των ομοφύλων ζευγαριών να εκπλη-
ρώσουν την επιθυμία τους για την απόκτηση οικογέ-

αντικαταστήσουν πλήρως το κλασικό πρό-
τυπο του πατέρα και της μητέρας, δηλαδή 
των γονεϊκών ρόλων που ισχύουν στα ετερό-
φυλα ζευγάρια[9] . Η προσπάθεια αντιμετώπι-
σης ενός διαφορετικού μοντέλου οικογένειας 
εμφανίστηκε στο προσκήνιο αρκετά χρόνια 
πριν, με ορόσημο το 2008 και την τέλεση του 
πρώτου γάμου ομοφύλων[10] από τον Δή-
μαρχο της Τήλου[11] . Σε ενωσιακό επίπεδο 
σχετική πρόβλεψη έλαβε χώρα με την Συν-
θήκη του Άμστερνταμ του 1999[12]αλλά και η 
ΕΣΔΑ[13], κατά την οποία απαγορεύονταν με-
ταξύ άλλων οι διακρίσεις λόγω σεξουαλικού 
προσανατολισμού, αλλά στο άρθρο 12, γίνε-
ται αναφορά στο δικαίωμα του άνδρα και της 
γυναίκας να συνάπτουν γάμο και να ιδρύουν 
οικογένεια.  

β. Η πολύπαθη έννοια της <<οικογέ-
νειας>> 

Πρόκειται για μια ιστορικά πανταχού πα-
ρούσα οικογένεια, η οποία καταδεικνύει τη 
φύση του ανθρώπου ως όντος κοινωνικού, εκ-
κινούμενη από τη σεξουαλική έλξη που υφί-
σταται μεταξύ δύο προσώπων[14]. Αρχέτυπο 

νειας, με ένα μόρφωμα όμως προσαρμοσμένο στην ι-
διαιτερότητα αυτών, χωρίς όμως να εξομοιώνεται με 
τον γάμο. Τέλος, υποστηρίχθηκε και μια τρίτη προο-
δευτική άποψη, η οποία έκρινε ότι η παροχή της δυνα-
τότητας σύναψης συμφώνου συμβίωσης σε καμία περί-
πτωση δεν εκπληρώνει τις απαιτήσεις της ισότητας. Βλ. 
ενδεικτικά Χρυσόγονος Κ., Ατομικά και Κοινωνικά 
Δικαιώματα, Αθήνα Νομική Βιβλιοθήκη 2006. Παπα-
χρίστου Θ., Ο γάμος των Ομόφυλων Προσώπων και 
οι Νόμοι, Ελευθεροτυπία, 05.06.2008, Παπαδημη-
τρίου Γ., Σύμφωνο Συμβίωσης, Αίτημα της Εποχής 
μας, 16.06.2008 
[12] Κτιστάκης Γ., Η επίδραση της Ευρωπαϊκής Σύμ-

βασης των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου, στην εφαρ-
μογή και ερμηνεία του ελληνικού δικαίου, Σάκκουλας 
2002 
[13] Εκτός από την εξέταση της συνταγματικότητας 

μιας διάταξης θα πρέπει να ερευνάται και η συμβατό-
τητά της προς την ΕΣΔΑ. Ο δικαστής επιφορτίζεται 
με την αυτεπάγγελτη αρμοδιότητα για την εξέταση της 
συμφωνίας ενός νόμου προς τις διεθνείς συμβάσεις, χω-
ρίς να προσκολλάται στο γράμμα αλλά να επικεντρώ-
νεται στην ουσία και το εκάστοτε προστατευόμενο 
συμφέρον. Βλ. ενδεικτικά Βιδάλης Τ., Η συνταγματική 
διάσταση της εξουσίας στο γάμο και στην οικογένεια. 
Ατομικές Ελευθερίες και θεσμικοί Μετασχηματισμοί, 
Αθήνα-Κομοτηνή, Αντ. Σάκκουλας 1996. 
[14] Ο δεσμός της οικογένειας αποτέλεσε την δομική 

βάση για την εξέλιξη των κοινοτήτων ήδη από την αρ-
χαιότητα και τον διαχωρισμό της ελληνικής κοινωνίας 

« αντικείμενο αμφι-
σβήτησης αποτελεί 
το εάν τα ομόφυλα 
ζευγάρια μπορούν 

να αντικαταστήσουν 
πλήρως το κλασικό 
πρότυπο του πατέρα 

και της μητέρας» 
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πρότυπο ήταν αυτό της πατριαρχικής οικογέ-
νειας, ήτοι του πατέρα, της μητέρας και των 
τέκνων τους αλλά και των τέκνων αυτών κ.ο.κ. 
Η πολυάριθμη αυτή οικογένεια συρρικνώ-
θηκε αργότερα και περιελάμβανε συνήθως 
μόνο τα τρία πρώτα πρόσωπα (πυρηνική οι-
κογένεια) ενώ πλέον συχνή είναι η παρουσία 
και του μοντέλου της μονογονεϊκής οικογέ-
νειας, είτε εξ αρχής και κατ’ επιλογήν, είτε κα-
τόπιν ορισμένου συμβάντος, όπως το διαζύγιο 
ή ο θάνατος. 
Διεύρυνση της έννοιας της οικογένειας επήλθε 
και με την δυνατότητα υιοθεσίας, τεκνοποίη-
σης μέσω δότη, παρένθετης μητέρας και εν 
γένει με την αξιοποίηση των δυνατοτήτων της 
Ι.Υ.Α. Λόγω της αδυναμίας ζευγαριών να τε-
κνοποιήσουν, δημιουργήθηκε και ένα άλλο εί-
δος οικογένειας[15], αυτό που δεν βασίζεται 
στη βιολογική καταγωγή, αλλά στον ψυχολο-
γικό δεσμό αγάπης και φροντίδας που περι-
βάλλει τα μέλη (κοινωνικοσυναισθηματική 
συγγένεια) . Η ίδια η ζωή όμως έχει αναδείξει 
πολυμορφία συνδυασμών των ανωτέρω στοι-
χείων, οι οποίες - ανορθόδοξα, κατά τους 
γράφοντες - ονομάστηκαν «παραοικογενεια-
κές», υπό την έννοια ότι αποτελούν «στρέ-
βλωση» της κλασικής μορφής της οικογέ-
νειας. 
Με βάση όλα τα παραπάνω, καθίσταται σα-
φής η ρητή προστασία τόσο από το άρθρο 9 
όσο και από το άρθρο 21 του Συντάγμα-
τος[16]του θεσμού της οικογένειας[17]. Η δομή 
της οικογένειας και η «ποιότητα» των γονέων 
είναι ο κύριος μοχλός ανατροφής των νέων 
κοινωνών και συνεπώς της κοινωνικής εξέλι-

 
σε οίκους. Μέσω της συγγένειας που συνδέει τα μέλη 
αναπτύσσεται μεγαλύτερη και συναισθηματική συνοχή. 
[15] Ο δεσμός αυτός μπορεί να αφορά είτε σε οικογέ-

νεια που προέκυψε κατόπιν υιοθεσίας τέκνου είτε σε α-
νάδοχη οικογένεια, η οποία έχει ως σκοπό την φρο-
ντίδα του παιδιού για ορισμένο χρονικό διάστημα. 
[16] Πρόκειται για ατομικό δικαίωμα, το οποίο θεμε-

λιώνει υποχρέωση του κράτους προς σεβασμό και πα-
ράλειψη παραβίασης του. Ομοίως και στο άρθρο 12 
της ΕΣΔΑ. 
[17] Πάνου Α., Η συνταγματική κατοχύρωση της οικο-

γένειας, 2006 
[18] Θα πρέπει να ακολουθείται ο κοινωνικός σκοπός 

του δικαιώματος και να γίνεται χρηστή απόλαυση αυ-
τού, τηρουμένου του μέτρου της αναλογικότητας. 
[19] Η συνταγματική προστασία περιλαμβάνει τόσο την 

θετική πλευρά της, ήτοι την απαγόρευση χρήσεως των 

ξης. Παρατηρείται ότι στο άρθρο 21 Συντ. γί-
νεται λόγος για «οικογένεια», αλλά όχι για τον 
τρόπο που αυτή μπορεί να δημιουργηθεί, δί-
νοντας έτσι δυνατότητα ερμηνείας, προκειμέ-
νου να συμπεριλάβει και τις νέες μορφές που 
ανακύπτουν. Όπως κάθε συνταγματικό δικαί-
ωμα, έτσι και αυτό θα πρέπει να ασκείται κατά 
τρόπο σύμφωνο με το Σύνταγμα και εντός 
των ορίων που τίθενται από αυτό[18]. Η ρύθ-
μιση είναι διττή, καθώς, αφενός προβλέπεται 
το απαραβίαστο της οικογενειακής ζωής ως 
μέρους της ιδιωτικής βάσει του άρθρου 5 
αλλά και ως θεσμός, μεταξύ άλλων, στο άρ-
θρο 25. Πρόκειται για θεσμό ο οποίος αφορά 
στην εξέλιξη του Έθνους, δίνοντας αυξημένη 
σημασία στην προστασία της, με διακριτική 
μεταχείριση της και συνεπώς είναι δυνατόν να 
επηρεάζεται από ηθικές και κοινωνικές αντι-
λήψεις αλλά και ανάγκες[19]. 
Δομικά, η οικογένεια γίνεται αντιληπτή υπό 
την περιβολή του γάμου[20]. Η γραμματική ε-
πιλογή του νομοθέτη δημιουργεί ερωτήματα 
σχετικά με την σχέση γάμου και οικογένειας 
και κυρίως αν μπορούν να θεωρηθούν διακρι-
τές έννοιες. κατά την πάγια νομολογία του 
ΑΠ δεν μπορεί να θεμελιωθεί η έννοια της οι-
κογένειας όταν οι γονείς τελούν σε ελεύθερη 
ένωση[21] . Και τούτο διότι ο γάμος επιτελεί 
επιπλέον διασφαλιστική λειτουργία λόγω της 
νομικής του φύσης, καθώς επιφέρει έννομες 
συνέπειες αλλά και υποχρεώσεις μεταξύ των 
κοινωνών. 
Μέχρι πριν από τον ν. 5089/2024 απαιτείτο 
επιπλέον να καταρτίζεται η σύμβαση του γά-
μου μεταξύ δύο προσώπων διαφορετικού φύ-

δικαιωμάτων εις βάρος των δικαιούχων και την δη-
μιουργία αρνητικών αποτελεσμάτων κατά αυτών, όσο 
και την αρνητική της, δηλαδή να μην παρεμποδίζεται 
η αναγνώριση και η ανάπτυξή της. 
[20] Ο γάμος ιστορικά υπηρετούσε κοινωνικές σκοπιμό-

τητες ενώ είχε έντονη θρησκευτική επιρροή. Θεωρού-
νταν δε ως η κοινωνία δυο προσώπων, ενός άνδρα και 
μιας γυναίκας για το υπόλοιπο του βίου τους. Με την 
κανονιστική του ρύθμιση αναπόφευκτα ερμηνεύτηκε 
με αντικειμενικά και λιγότερο κοινωνικοηθικά κριτή-
ρια, ενώ αμφισβητήθηκε η νομική του φύση ως θεσμού 
ή συμβάσεως. Βλ.ενδεικτικά Κοτζάμπαση Α., Η Έν-
νοια και η Λειτουργία της Έγγαμης Συμβίωσης- Ερ-
μηνευτική Προσέγγιση των άρθρων 1386 &1387 ΑΚ, 
Θεσσαλονίκη, Σάκκουλας 1992. 
[21] ΑΠ 454/2018, 775/2011, 1541/2009. 

« ο γάμος επιτελεί ε-
πιπλέον διασφαλι-
στική λειτουργία 
λόγω της νομικής 

του φύσης, καθώς ε-
πιφέρει έννομες συ-
νέπειες αλλά και υ-
ποχρεώσεις μεταξύ 

των κοινωνών.» 
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λου, η συμβίωση αυτών, και, ως συνεπακό-
λουθο, η επίδειξη αμοιβαίων συναισθήματων 
αγάπης[22]. Τα στοιχεία αυτά δεν είναι ανα-
ντίρρητα και σίγουρα δεν μπορεί να καθορι-
στεί το περιεχόμενο τους εκ των προτέρων, 
αλλά θα πρέπει να κρίνονται κατά περίπτωση. 
Το υποκειμενικό πεδίο εφαρμογής της διάτα-
ξης είναι διευρυμένο, καθώς περιλαμβάνει 
τόσο το δικαίωμα των έγγαμων να αποκτή-
σουν τέκνα, όσο και των τέκνων να αναπτυ-
χθούν σε ένα σταθερό και ασφαλές περιβάλ-
λον ώστε να κοινωνικοποιηθούν ομαλά[23]. 
Η ανάγκη συνδρομής του βιολογικού κριτη-
ρίου για την κατάφαση της έννοιας της οικο-
γενείας, ήταν συνδεδεμένη με μια ηθική 
χροιά. Τα πρόσωπα της οικογένειας μεγάλω-
ναν σε κοινό περιβάλλον μαζί, δημιουργού-
σαν στενούς δεσμούς και κυρίως δεσμούς πί-
στης και εμπιστοσύνης. Η ανυπαρξία του κρι-
τηρίου αυτού δημιουργούσε ανασφάλεια ως 
προς την διατήρησε τον δεσμών αυτών και α-
ντιμετωπίζονταν με επιφυλακτικότητα. Η φυ-
σική αδυναμία ορισμένων ζευγαριών να απο-
κτήσουν τέκνα οδήγησε στην καταφυγή σε άλ-
λες μεθόδους, όπως η τεχνητή γονιμοποίηση 
και η υιοθεσία. 
Στην περίπτωση που γινόταν δεκτή η οικογέ-
νεια μόνο υπό την έννοια του βιολογικού κρι-
τηρίου, τα ζευγάρια που δεν θα μπορούσαν να 
τεκνοποιήσουν θα στερούνταν το δικαίωμα 
τους σε οικογένεια. Στην κατηγορία αυτή εκ 
φύσεως συμπεριλαμβάνονται και τα ομόφυλα 
ζευγάρια[24]. Ωστόσο, η ανυπαρξία βιολογικού 
δεσμού δεν μπορεί να αποκλείσει άνευ ετέρου 

 
[22] Παρά τη γενική άποψη ότι η οικογένεια πρέπει να 

περιλαμβάνει τέκνα, υποστηρίζεται και το αντίθετο, 
δηλαδή ότι οικογένεια μπορούν να αποτελέσουν και οι 
σύζυγοι χωρίς τέκνα. Τα πρόσωπα που απαρτίζουν μια 
οικογένεια μπορεί και να μεταβάλλονται, διότι πρόκει-
ται για αόριστη νομική έννοια, η οποία ερμηνεύεται α-
νάλογα με τη διάταξη στην οποία κάθε φορά αναφέρε-
ται. Έτσι, σε περίπτωση αδικοπραξίας (ΑΚ 914) και 
αποκατάστασης της ψυχικής οδύνης (ΑΚ 932), ο θα-
νών μπορεί να είναι γονέας ενός τέκνου και να έχει δη-
μιουργήσει την δική του οικογένεια, από την άλλη ό-
μως μπορεί να αποτελεί και τέκνου άλλου. Για τον 
λόγο αυτό δικαιούχοι της αποζημιώσεως μπορούν να 
είναι τα τέκνα του, οι γονείς του, ο σύζυγος, τα αδέλφια 
του κ.ο.κ. βλ ΟλΑΠ 21/2007 ΤΝΠ ΝΟΜΟΣ 

την ύπαρξη συναισθηματικών δεσμών, άλλω-
στε ορθώς χρησιμοποιείται και ο όρος 
<<κοινωνικοσυναισθηματική>> συγγένεια. 

γ. Ζητήματα συνταγματικής αντιμετώπισης 
του γάμου 

Η αντίληψη του γάμου ως ενώσεως προσώ-
πων. 
Ο γάμος ρυθμίζεται από το οικογενειακό δί-
καιο του Αστικού Κώδικα, οπότε ορθώς απο-
τέλεσε το νομοθέτημα αυτό τη βάση για την 
ανάπτυξη της συζήτησης περί της αποδοχής 
ή όχι του γάμου ομοφύλων ζευγαριών. Η 
γραμματική διατύπωση των άρθρων που αφο-
ρούν τον γάμο, προ της θέσης σε ισχύ του ν. 
5089/2024, καταρχήν δεν εμπόδιζε την ε-
φαρμογή τους σε γάμους ατόμων του ίδιου 
φύλου, καθώς αναφέρεται μόνο η έννοια του 
«προσώπου» χωρίς περαιτέρω εξειδίκευση. 
Όμως, σταθερά τόσα χρόνια η νομολογία αρ-
νούνταν να αναγνωρίσει την τέλεση τέτοιων 
γάμων, επιστρατεύοντας ιδίως την ιστορική 
ερμηνεία του ΑΚ, αλλά και τη νομολογία του 
ΕΔΑΔ. Κρίθηκε δε, ότι παρά τη μη ρητή α-
παίτηση ότι οι μελλόνυμφοι πρέπει να είναι ε-
τερόφυλοι, η συνταγματική κατοχύρωση του 
γάμου φαίνεται να θεωρεί ως δεδομένη την ύ-
παρξη προσώπων αντίθετου φύλου[25]. 
Η φύση του γάμου ως θεσμού ή συμβατικού 
μορφώματος δεν είναι αδιάφορη για την απά-
ντηση στο κρινόμενο ζήτημα. Εάν εκλάβουμε 
τον γάμο ως θεσμό, τότε θα πρέπει να δε-
χθούμε ότι υπηρετεί και κρατικά συμφέροντα 
και όχι μόνο ατομικά. Άρα οι διατάξεις που 
ρυθμίζουν τον γάμο θα πρέπει να έχουν κατά 
κανόνα χαρακτήρα αναγκαστικού δικαίου[26]. 

[23] Αυτό βέβαια δεν σημαίνει ότι το δικαίωμα αυτό 

μπορεί να λάβει τη μορφή υποχρέωσης, παρά το συμ-
φέρον του τέκνου. Δεν μπορεί, λοιπόν, να γίνει εξανα-
γκαστή η δημιουργία οικογένειας υπέρ του τέκνου. 
[24]

 Ροΐδη Κ., Εναλλακτικές Μορφές Οικογενειακής α-

ποκατάστασης Παιδιών [υιοθεσία- αναδοχή] από ομό-
φυλα ζευγάρια ή ομοφυλόφιλα άτομα, 2014. 
[25] Μάλλιος Ε., Κατοχύρωση συμβίωσης ομοφύλων: 

ελληνική πραγματικότητα και ευρωπαϊκή διάσταση 
(ΕΣΔΑ) 
[26] Κουνουγέρη - Μανωλεδάκη Ε. ό.π. , πρόκειται για 

την λεγόμενη θεσμική θεωρία, η οποία έχει κατακριθεί 
και θεωρείται ότι η κρατική σκοπιμότητα πίσω από τον 
γάμο στην πραγματικότητα υποσκάπτει την ισότητα 
μεταξύ των δύο φύλων, δεν αποκόπτει την ιστορική του 
φόρτιση και θα μπορούσε να οδηγήσει ακόμη και σε 
απαγόρευση διαζυγίου. Η κατάφαση της θεσμικής του 

« Η ανάγκη συνδρο-
μής του βιολογικού 
κριτηρίου για την 
κατάφαση της έν-
νοιας της οικογε-

νείας, ήταν συνδεδε-
μένη με μια ηθική 

χροιά» 



 

78 | ἔνθα  
 

Μαΐου 2024  
 

Ελληνικό Οικογενειακό Δίκαιο 

Στον αντίποδα, προτάσσεται η συμβατική 
φύση του γάμου, η οποία αντιλαμβάνεται τις 
υποχρεώσεις που απορρέουν από τον γάμο 
ως συμβατικώς αναληφθείσες υποχρεώσεις. 
Ωστόσο λόγω της μεγάλης κοινωνικής σημα-
σίας του γάμου, είναι φανερό ότι αυτός δεν 
μπορεί να αντιμετωπίζεται ως οποιαδήποτε 
σύμβαση, διότι τότε, π.χ., θα μπορούσε να ο-
δηγήσει σε επικίνδυνες καταστρατηγήσεις και 
περιορισμό της ελευθερίας των συμβαλλομέ-
νων, ενώ οι έννομες συνέπειές του άπτονται 
και του δημοσίου συμφέροντος και δεν είναι 
αποκλειστικώς ατομική υπόθεση των συζύ-
γων[27]. 
Κρατούσα θεωρία είναι αυτή που δέχεται τον 
γάμο ως μικτό μόρφωμα. Έτσι, ο γάμος ως 
θεσμός δεν είναι αυτοσκοπός αλλά παρέχει ε-
χέγγυα προς τους φορείς του για την προστα-
σία της άσκησης του δικαιώματος. Ουσια-
στικά συστατικά του γάμου είναι τόσο το 
animus, η βούληση της ισοβίου διαβιώσεως 
με τον έτερο σύζυγο, όσο και το corpus, η 
πραγματική κοινή συμβίωση. Το στοιχείο της 
ετερότητας των φύλων των συζύγων, πριν τον 
νέο νόμο, θεωρούνταν αναπόσπαστο για την 
τέλεση του γάμου με αποτέλεσμα, αν αυτό έλ-
λειπε, ο γάμος να θεωρείται ανυπόστατος. 
Η ανωτέρω συζήτηση συνεπάγεται την ανα-
γκαία αναζήτηση των σκοπών του γάμου, ώ-
στε να εξεταστεί εάν αυτοί είναι δεκτικοί με-
ταβολών ως προς τα έως τώρα δεδομένα δο-
μικά στοιχεία του. Για τη διερεύνηση των 
σκοπών ο γάμος θα πρέπει να εκλαμβάνεται 
ως θεσμός, χωρίς να έχει ιστορικές ή θρη-
σκευτικές βλέψεις. Η τεκνοποίηση αλλά και η 
συμβίωση δεν θα μπορούσαν να θεωρηθούν 
αποκλειστικά αποτελέσματα του γάμου[28], 
καθώς πρόκειται για καταστάσεις οι οποίες 
λαμβάνουν χώρα και στην ελεύθερη ένωση. 
Ως προς τη νομική φύση των σκοπών, η έν-
νομη σχέση του γάμου δημιουργεί υποχρεώ-

 
φύσης σημαίνει ότι θα πρέπει να υπακούει και στις γε-
νικές συνταγματικές και διεθνείς αρχές και όχι στο ευρύ 
πλαίσιο της συμβατικής ελευθερίας. 
[27] Υποστηρίζεται και η άποψη ότι ο γάμος έχει χαρα-

κτήρα κοινωνικού μορφώματος, υπό την έννοια ότι 
προβλέπει μια ενδεδειγμένη κοινωνική συμπεριφορά 
που πρέπει να υφίσταται μεταξύ των συζύγων. Ουσια-
στικά συνδέει την θεσμική και συμβατική φύση του γά-
μου, υπονοώντας ότι θα πρέπει να ρυθμίζεται το δέον 
αλλά να παρέχεται και ένα περιθώριο ελεύθερης δρά-
σης των μερών. 

σεις διατροφής και φροντίδας μεταξύ των συ-
ζύγων, αλλαγή στο φορολογικό καθεστώς, ευ-
νοϊκή μεταχείριση και μοριοδότηση ως προς 
τις δημόσιες υπηρεσίες κ.α. Θα λέγαμε ότι ο 
γάμος ως θεσμός αλλά και κοινωνική συμπε-
ριφορά αποτελεί ένα πρότυπο ζωής το οποίο 
θέλει να προωθήσει ο νομοθέτης. Συνεπώς, το 
εμπόδιο της φυσικής τεκνοποίησης από τα ο-
μόφυλα ζευγάρια δεν μπορεί να αποτελέσει ε-
πιχείρημα για την άρνηση της δυνατότητας 
τέλεσης γάμου, καθώς ο θεσμός της οικογέ-
νειας δεν προϋποθέτει τέκνα, όπως υποστηρί-
χθηκε και παραπάνω, διότι τα τέκνα μπορούν 
να υφίστανται και εκτός γάμου. Επίσης, η Πο-
λιτεία οφείλει να προστατεύει την οικογένεια, 
ανεξάρτητα από το εάν η ίδρυσή της στηρίζε-
ται στην τέλεση ή μη γάμου.  
Το προ του ν.5089/2024 οδήγησε τους υπο-
στηρικτές του να εκμαιεύσουν επιχειρήματα 
εκ της νομοθεσίας, προκειμένου να βάλουν 
κατά του ανυπόστατου[29] του γάμου των ομό-
φυλων ζευγαριών. Η ελληνική νομολογία, θε-
ωρία αλλά και κοινωνία θεωρούσε έως τώρα 
δεδομένη τη διαφορά μεταξύ των φύλων, α-
ντίληψη η οποία φαίνεται να μην μπορεί να 
υποστηριχθεί με αμιγώς νομικά επιχειρή-
ματα, καθώς πρόκειται για αντίληψη η οποία 
είναι σαφώς επηρεασμένη από την κρατούσα 
κοινωνική ηθική, σε συνδυασμό και με την κυ-
ρίαρχη θέση της ελληνορθόδοξης εκκλησίας 
στην ελληνική έννομη τάξη. Ό χαρακτηρι-
σμός του ανυπόσπαστου γάμου φαίνεται να 
μην μπορεί να υποστηριχθεί καθώς αυτός ε-
παγγέλεται ως συνέπεια στην έλλειψη τύπου 
.Ή έλλειψη τύπου δε σχετίζεται με την ένωση 
ετερόφυλων ατόμων υπο τα δεσμά του γάμου 
αλλά σχετίζεται με έλλειψη βουλήσεως ΑΚ 
131 ,δικαιοπρακτικής ικανότητας ΑΚ 128 
,έλλειψη συμφωνίας και άλλων στοιχείων .Τα 
στοιχεία αυτά θα επηρέαζαν και θα καθιστού-
σαν ανυπόσπαστο οιονδήποτε γάμο ανεξάρ-

[28] Η έλλειψη τεκνοποίησης συνεπώς δεν μπορεί να ο-

δηγήσει σε ματαίωση του γάμου. Το αν μπορεί να θε-
ωρηθεί γεγονός ισχυρού κλονισμού προκειμενου να δι-
καιολογεί την λύση του εξετάζεται σε δεύτερο επίπεδο. 
Παρόλα αυτά, η θεσμική και συνταγματική κατοχύ-
ρωση του γάμου λαμβάνουν υπόψιν και την τεκνοποί-
ηση καθώς από την οπτική του συντακτικού νομοθέτη, 
στόχος είναι η μέσω του γάμου δημιουργία και προ-
στασία της οικογένειας. 
[29] ΑΠ 1428/2017, η οποία έκρινε ως ανυπόστατο πο-

λιτικό γάμο μεταξύ ομοφύλων. 

« ο γάμος ως θεσμός 
δεν είναι αυτοσκο-

πός αλλά παρέχει ε-
χέγγυα προς τους 
φορείς του για την 
προστασία της ά-

σκησης του δι-καιώ-
ματος» 
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τητα από το αν αφορά ομόφυλλους ή ετερό-
φυλλους συζύγους .Εξάλλου όυτε το σύ-
νταγμα ούτε κανενάς κώδικας δε πραγματο-
ποιεί αναφορά την για την ύπαρξη άνδρα και 
γυναίκα[30] 
Υποστηρίχθηκε και η άποψη ότι η διαφορετι-
κότητα των φύλων θα πρέπει να θεωρείται ου-
σιαστική προϋπόθεση του γάμου και ως εκ 
τούτου αυτός θα πρέπει να θεωρείται άκυρος. 
Η εν λόγω συζήτηση θα μπορούσε να θεωρη-
θεί προκατειλημμένη, καθώς εκκινούσε από 
την αποδοχή ότι ο γάμος μεταξύ ομοφύλων 
είναι αδύνατος και την αναζήτηση επιχειρη-
μάτων προς υποστήριξη της θέσης αυτής. Ο 
γάμος μεταξύ ομοφύλων δεν ερευνήθηκε από 
μηδενική βάση αλλά ήδη από αρνητική. Και 
η συστηματική ερμηνεία αλλά και κάθε είδους 
ερμηνεία που χρησιμοποιήθηκε, εκκινούσε 
από την βάση ότι η μη αναφορά ετερόφυλων 
προσώπων αποδίδεται στην δεδομένη αντί-
ληψη ότι γάμος μπορεί να υπάρξει μόνο με-
ταξύ αυτών. Η χρήση της έννοιας του προσώ-
που, δηλαδή, άνευ άλλου προσδιορισμού δεν 
αποτελεί ακούσιο κενό από τον νομοθέτη 
αλλά συνειδητή επιλογή, καθώς κατά την τυ-
ποποίηση του άρθρου μόνο αυτή η ένωση θε-
ωρούνταν δυνατή. 
Την ανωτέρω κατάσταση δεν διευκολύνουν 
ούτε τα διεθνή κείμενα, καθώς στην ΕΣΔΑ 
αλλά και του ΔΣΑΠΔ γίνεται λόγος για άν-
δρα και γυναίκα που ενώνονται με γάμο και 
δημιουργούν οικογένεια[31]. Αμφισβητήθηκε 
ισχνά, το αν νοείται άνδρας και γυναίκα μόνο 
μεταξύ τους ή και δύο άνδρες ή δύο γυναίκες 

 
[30] Το επιχείρημα αυτό βασίζεται στην γραμματική 

ερμηνεία τόσο του ΑΚ όσο και του Συντάγματος. Ω-
στόσο αυτή αντικρούσθηκε με επιχειρήματα - μικρής 
αξιολογικής σημασίας κατά την άποψη της γράφουσας- 
όπως το δεδομένο της ύπαρξης ετερόφυλων, την ανά-
γκη δημιουργίας φυσικής οικογένειας κ.ο.κ. Από ορι-
σμένους συγγραφείς μάλιστα, υποστηρίχθηκε και ένα 
ακόμη πιο παράλογο επιχείρημα, ότι εφόσον γίνεται 
λόγος για πρόσωπα, θα μπορούσαν να συμπεριληφ-
θούν και τα νομικά πρόσωπα και να δεχθούμε γάμο 
μεταξύ φυσικού και νομικού προσώπου. Το επιχείρημα 
αυτό θα πρέπει σε κάθε περίπτωση να θεωρείται ως α-
νεπίτρεπτη αναλογία ανόμοιων πραγμάτων, η οποία ε-
πιστρατεύεται συνεχώς, όταν είναι αδύνατο να ευρεθεί 
κάποιο βάσιμο επιχείρημα. Νομικά δε, θα πρέπει σε 
κάθε περίπτωση να θεωρείται εσφαλμένο, διότι κατά το 
άρθρο 
62 ΑΚ, οι ιδιότητες που λαμβάνει το νομικό πρόσωπο 

μεταξύ τους, επιχείρημα το οποίο περισσό-
τερο «έπαιζε» με τις λέξεις, ενώ η διατύπωση 
αυτή έχει μια σχετική σαφήνεια. Η σεξουα-
λική ελευθερία που απορρέει από το άρθρο 5 
Συντ. υποστηρίχθηκε ότι δεν μπορεί να θεμε-
λιώσει υποχρέωση του κράτους να αναγνωρί-
σει και νομικά την σχέση αυτή. 
Η αρνητική στάση απέναντι στον γάμο των ο-
μοφύλων έφερε παράλληλα στο προσκήνιο 
τον αντίλογο, υπό την έννοια ότι έπρεπε να ε-
ξεταστεί αν η σταθερή άρνηση αυτή θα μπο-
ρούσε να θεωρηθεί δυσμενής διάκριση λόγω 
φύλου. Παράλληλα δε, το ίδιο θα μπορούσε 
να υποστηριχθεί και ως διάκριση λόγω σεξου-
αλικού προσανατολισμού. Η μη εφαρμογή 
της ισότητας εν προκειμένω δικαιολογείται 
λόγω της διαφορετικής καταστάσεως, η οποία 
δεν απαιτεί όμοιο χειρισμό, χωρίς ωστόσο 
αυτό να είναι αναντίρρητο. Μάλιστα, η σεξου-
αλική ελευθερία δεν ταυτίζεται με την ελευθε-
ρία επιλογής συζύγου. Ο σεξουαλικός προσα-
νατολισμός, επίσης, δεν εμποδίζει τη σύναψη 
γάμου, με αποτέλεσμα να μπορεί ένας ομο-
φυλόφιλος άνδρας να παντρευτεί μια ομοφυ-
λόφιλη γυναίκα. Θα λέγαμε, όμως, ότι εδώ έ-
χουμε έναν έμμεσο περιορισμό, καθώς ο σε-
ξουαλικός προσανατολισμός αποτελεί το ε-
μπόδιο στην ελευθερία επιλογής του συζύγου, 
καθώς δεν μπορεί να παντρευτεί με το πρό-
σωπο που έχει επιλέξει ως σύντροφο[32]. 

δ. Η φιλοσοφική και ηθική οπτική 

1. Το άγχος της <<επιβίωσης>> 
Η ομοφυλοφιλία εθεωρείτο - από όσο γνωρί-
ζουμε, σύμφωνα με όσα προαναφέρθηκαν - 

από το φυσικό πρόσωπο αφορά μόνο σε αυτές που εί-
ναι δυνατό να συμπλέουν με την ιδιότητα του νομικού 
προσώπου και δεν αφορούν στην στενή έννοια της προ-
σωπικότητας του φυσικού προσώπου.  
[31] ΕΔΔΑ, Βαλλιανάτος και άλλοι κατά Ελλά-

δος, διαθέσιμη σε : 
https://www.constitutionalism.gr/wp-
content/uploads/2013/11/2013.11_Vallianatos_E
L- sotiropoulos1.pdf με την οποία έγινε προσφυγή 
κατά της Ελλάδας λόγω της μη αναγνώρισης του γά-
μου των ομοφύλων ζευγαριών ως με το επιχείρημα της 
παραβίασης των άρθρων 8 και 14 της ΕΣΔΑ. 
[32] Ουσιαστικά, με τον τρόπο αυτόν, ο ομοφυλόφιλος 

είτε προκειμένου να απολαύσει το δικαίωμα του να τε-
λέσει γάμο θα έπρεπε, υπό το προϊσχύσαν καθεστώς, 
να το κάνει ενάντια στις σεξουαλικές του προτιμήσεις 
είτε θα πρέπει να αποφασίσει να παραιτηθεί από τα δι-
καιώματα του, διότι θα είναι αδύνατο να το εκπληρώσει 
άλλως. 

« η σεξουαλική ελευ-
θερία δεν ταυτίζεται 
με την ελευθερία ε-
πιλογής συζύγου» 

https://www.constitutionalism.gr/wp-content/uploads/2013/11/2013.11_Vallianatos_EL-sotiropoulos1.pdf
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ως κάτι το αφύσικο, λόγω της αδυναμίας τε-
κνοποίησης και συνέχισης του ανθρωπίνου εί-
δους. Η ανάγκη πολλαπλασιασμού του πλη-
θυσμού, η ανάγκη απόκτηση απογόνων προ-
κειμένου να συνεχίσουν μια δυναστεία ή να 
παρέχουν περισσότερα εργατικά χέρια για να 
προσφέρουν και να βοηθούν την οικογένεια. 
Ακόμα και στην αρχαιότητα, κατά την οποία 
οι σεξουαλικές σχέσεις μεταξύ ομοφύλων, κυ-
ρίως των ανδρών, ήταν συχνές, ο γάμος απο-
τελούσε κοινωνικό φαινόμενο, αναγκαίο για 
τη συνέχιση του ονόματος του οίκου. 
Τα επιχειρήματα, ωστόσο, περί «φυσικού« και 
συνήθους δεν μπορούν να θεωρηθούν πει-
στικά. Και τούτο διότι και η θέση της γυναί-
κας ήταν συνήθως κατώτερη και λόγω των 
θρησκευτικών αντιλήψεων και διδαχών του 
χριστιανισμού θεωρήθηκε ως υποδεέστερη 
και δικαιολογήθηκε η δυσμενής αντιμετώπιση 
της. Εξάλλου, ακριβώς αυτή η αντιμετώπιση 
της γυναίκας και η θέση της στην κοινωνία ο-
δήγησε στην προστασία του γάμου και από 
την πολιτεία, προκειμένου ως <<ασθενές>> 
μέλος του γάμου να κατοχυρωθεί με τις κα-
τάλληλες κρατικές εγγυήσεις. Εξάλλου η ανά-
δειξη του φεμινιστικού κινήματος και ο αγώ-
νας για την ισότητα της γυναίκας δεν αναζή-
τησαν νομικό υπόβαθρο που να δικαιολογεί ή 
όχι θεσμικά τη θέση της, αλλά προκάλεσε με-
ταβολή της νομοθεσίας προκειμένου να ενσω-
ματωθούν οι νέες ρυθμίσεις. 
Από την άλλη, η συνταγματική θέση της οι-
κογένειας και η προστασία των τέκνων γεννά 
ερωτήματα ως προς το αν το μοντέλο των δύο 
γονέων ίδιου φύλου θα είναι επαρκές, προκει-
μένου να αναπτύξουν την προσωπικότητά 
τους με τρόπο υγιή τα τέκνα. Η ανάγκη ύπαρ-
ξης δύο συγκεκριμένων μοντέλων ανθρώπων, 
όπως έχουμε συνηθίσει στερεοτυπικά να αντι-
λαμβανόμαστε τη γυναίκα και τον άντρα, πε-
ρισσότερο ενισχύει τα στερεότυπα μεταξύ των 
δύο φύλων. Το αν δυο πρόσωπα του ίδιου φύ-
λου μπορούν ή όχι να μεγαλώσουν παιδιά α-
ποτελεί ζήτημα της επιστήμης της ψυχολο-
γίας και όχι της κοινής γνώμης. Εξάλλου, σε 
πολλές χώρες ήδη τα ομόφυλα ζευγάρια μπο-

 
[33] Quinche, M. & Peña, R., El derecho judicial de la po-

blación LGTBI y de la familia diversa, Legis Editores, 
Universidad del Rosario, Bogotá, 2013. 
[34] Μήτας Σ., Σεξουαλικότητα και Συνταγματικές Ε-

λευθερίες, σελ 860 επ 

ρούν να γίνουν ανάδοχοι γονείς. Το εάν υπάρ-
χουν και προβληματικές οικογένειες μέσα σε 
αυτά αφορά στη φύση του ανθρώπου, τον χα-
ρακτήρα του, και τον τρόπο άσκησης της γο-
νικής μέριμνας, όπως πολλάκις έχει φανεί και 
στο κλασικό μοντέλο οικογένειας[33] . Πλέον, 
τόσο ο μεγάλος αριθμός διαζυγίων, ανθρωπο-
κτονιών γυναικών από τους συζύγους τους, την 
δυνατότητα της άγαμης μητέρας να προσφύ-
γει μόνη της στην ιατρικώς υποβοηθούμενη 
αναπαραγωγή όσο και ο κυρίαρχος ρόλος της 
μητέρας ήδη από παλιά στην ανατροφή των 
τέκνων καταδεικνύουν ότι και ένα φύλο και έ-
νας γονέας, εφόσον αυτός μπορεί να παρέχει 
ένα υγιές περιβάλλον, είναι αρκετό/αρκετός 
για να μεγαλώσει ορθά ένα παιδί. 
Είναι πλέον σαφές πως η συζήτηση δεν αφορά 
πλέον στο εάν θα εισαχθεί η δυνατότητα σύ-
ναψης γάμου μεταξύ ομοφύλων, καθώς τούτο 
έχει ήδη σύμβεί. Το επόμενο στάδιο λοιπόν 
είναι αυτό της εξέτασης της συνταγματικότη-
τας του νόμου. Επιπλέον επιχειρήματα, πλην 
των των ανωτέρω αφορούν στα χρηστά ήθη, 
υπό την έννοια ότι η ομοφυλοφιλία αποτελεί, 
κατά μια άποψη, αφύσικη και ανήθικη συμπε-
ριφορά. Τα χρηστά ήθη δεν μπορούν να ερ-
μηνεύονται εξωσυνταγματικά με βάση άλλους 
κανόνες, όπως οι ιστορικοί και οι θρησκευτι-
κοί[34] 

ΙΙI. Σχέση δικαίου και (κοινωνικής) 
ηθικής στο παράδειγμα του γάμου 
των ομοφύλων 

Η επέκταση του θεσμού του γάμου και στα 
ομόφυλα ζευγάρια έως έναν βαθμό καθιστά α-
ναγκαία την αποδοχή του από την κοινωνία. 
Η αποδοχή του γεγονότος αυτού αλλά και 
της δυνατότητας του ανθρώπου ως πολίτη να 
παράγει από την συμπεριφορά του δεσμευτι-
κούς κανόνες[35]. Με απαρχές την καντιανή φι-
λοσοφία, η κοινωνική συμπεριφορά ήταν αυτή 
που μπορούσε να διαμορφώσει δίκαιο εθι-
μικά και αργότερα θετικά. Ο Καντ υποστή-
ριζε την αυστηρή κριτική των αντιλήψεων αυ-
τών που οδηγούν στην διαμόρφωση των πε-
ποιθήσεων της κοινωνίας. Έτσι, ο πολίτης 

[35] Χαλανούλη Χ., Ο πολίτης και η σχέση δικαίου και 

ηθικής στην καντιανή και την ντουορκινιανή πολιτική 
κοινωνία, διαθέσιμο σε : 
https://ejournals.epublishing.ekt.gr/index.php/sas/
article/view/10330 

« Το αν δυο πρό-
σωπα του ίδιου φύ-
λου μπορούν ή όχι 
να μεγαλώσουν παι-
διά αποτελεί ζήτημα 
της επιστήμης της 
ψυχολογίας και όχι 
της κοινής γνώμης» 
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Το νέο νομοσχέδιο για τον γάμο των ομοφύ-
λων ζευγαριών στην Ελλάδα 

μπορεί να παράγει δίκαιο μόνο όταν προβάλ-
λει αξιώσεις οι οποίες συμπίπτουν με την βού-
ληση των λοιπών και δημιουργούν ένα 
«κοινωνικό συμβόλαιο». Στο ίδιο πνεύμα ο 
Dworkin κάνει λόγο για «συλλογικότητα αρ-
χών», η οποία αποτελεί ένα σύμπλεγμα ηθι-
κών αρχών μη θετικοποιημένων από το δί-
καιο, οι οποίες τηρούνται σε υποπλαίσια της 
κοινωνίας και υπηρετούν έναν κοινό σκοπό. Η 
συλλογικότητα αυτή επιτάσσει την ισότιμη 
μεταχείριση των πολιτών ανεξαρτήτως των 
προβλέψεων του θετικού δικαίου. 
Σχετικά με το ζήτημα της ηθικής[36], αυτή από 
φιλοσοφική άποψη προκρίνει ένα μοντέλο συ-
μπεριφοράς που βασίζεται στον σεβασμό 
προς τον πλησίον. Μάλιστα, υπό την έποψη 
αυτή, η ηθική θα πρέπει να αποτελεί γνώμονα 
της ερμηνείας του Συντάγματος. Πράγματι, 
δεν μπορεί να αγνοηθεί η θέση της ηθικής 
αλλά και της σταθερής κοινωνικής συμπερι-
φοράς ως πηγών του δικαίου από την αρχή 
της γενέσεως του, διότι το δίκαιο υπηρετεί τον 
άνθρωπο και ακολουθεί τις αξίες του. Ω-
στόσο, η ηθική δεν συνιστά σταθερή και ε-
νιαία έννοια, αφορά στην συνείδηση του αν-
θρώπου και ποικίλλει. Μάλιστα, πολλές φορές 
δεν υπηρετεί συγκεκριμένο σκοπό, ενώ το δί-
καιο έχει ξεκάθαρη στόχευση και εγγυητική 
λειτουργία. 
Εδώ εισάγεται και το ζήτημα της ομοφυλοφι-
λίας, η οποία δεν αντιμετωπίζεται με τον ίδιο 
τρόπο σε κάθε κράτος, αλλά ούτε και σε κάθε 
περιοχή του ίδιου κράτους. Η ηθική μπορεί 
να πηγάζει από εθνικές ανασφάλειες, προκα-
ταλήψεις και φόβους, τα οποία τίθενται ως κα-
νόνες προκειμένου να κατευνάσουν τον κοι-
νωνικό αναβρασμό. Η φύση του ανθρώπου 
καθιστά αδύνατο σε αυτόν να γνωρίζει τι είναι 
φυσιολογικό και τι όχι, ενώ σε μια τέτοια ε-
ποχή στην οποία ελλείπει ο φόβος κατασπά-
ραξης από τα άγρια θηρία, δεν θα πρέπει η 
ηθική να ερμηνεύεται με όρους επιβίωσης[37]. 
Με βάση τον σύντομο ορισμό της ηθικής που 
δόθηκε ανωτέρω, ούτως θα πρέπει να εξετά-
ζεται και η ομοφυλοφιλία[38]. Δηλαδή, ως προς 
το εάν σέβεται τον πλησίον της, γεγονός το 
οποίο δεν μπορεί να αντικρουστεί εύκολα. Σε 

 
[36] Billig M., Codor S., Edwards D., Gane M., Mid-

dleton D., & Radley A. . Ideological dilemmas: A so-
cial psychology of everyday thinking, 1998. 
[37] Allport G. W. , The nature of prejudice. New 

York: Addison-Wesley, 1954 

ζητήματα ηθικής λοιπόν, κατά την άποψη των 
γράφοντων, ο άνθρωπος θα πρέπει να εκκινεί 
από μια αφετηρία απολύτως αγνωστικιστική 
και να αναζητά από το μηδέν τη λογική και 
όχι την αλήθεια, διότι αυτή πιθανόν και να 
μην ευρεθεί ποτέ. 
Σχετικά με την επιρροή που μπορεί να ασκή-
σει η κοινωνική ηθική στο δίκαιο, πλέον θα 
λέγαμε ότι έχει μετριαστεί, δεν μπορεί όμως 
να αποκοπεί από αυτό, καθώς πρόκειται για 
δύο φαινόμενα που συμβαδίζουν και αλληλο-
επηρεάζονται. Κυρίως, διότι η κοινωνική η-
θική (την οποία αντιδιαστέλλουμε προς την α-
τομική) περιλαμβάνει θεμελιώδεις ηθικές α-
ντιλήψεις που επικρατούν (υπό την έννοια ότι 
υιοθετούνται από το μεγαλύτερο μέρος των 
κοινωνών) σε δεδομένη κοινωνία και σε δεδο-
μένο τόπο και χρόνο για το τί είναι καλό, π.χ. 
στις συναλλαγές, στον τρόπο συμπεριφοράς. 
Οι κανόνες της βεβαίως δεν είναι εξαναγκα-
στοί και το πεδίο εφαρμογής τους εξαρτάται 
ανάλογα με το εύρος της ομάδας ανθρώπων 
που αφορά και καταλαμβάνει. Η προστασία 
της ηθικής στο δίκαιο γίνεται μόνο στις περι-
πτώσεις που αυτό την αναγνωρίζει ρητά, όπως 
οι ρήτρες των χρηστών ηθών και της καλής 
πίστης. Δεν μπορεί αυτή να αποτελέσει θεμέ-
λιο χαρακτηρισμού μιας ευρείας πλέον κοινω-
νικής ομάδας ή των επιλογών της ως ανήθικων 
υπό την έννοια της αντίθεσης στη γενική ρή-
τρα των χρηστών ηθών, διότι θα καταλύονταν 
κάθε δημοκρατικό κεκτημένο έως σήμερα. 
Άλλωστε, η αρχή αυτή ισχύει στο μέτρο που 
δεν προσκρούει σε υπέρτερης τυπικής ισχύος 
κανόνες, όπως η ισότητα που επιτάσσεται από 
το Σύνταγμα και το ευρωπαϊκό και διεθνές δί-
καιο. Το δίκαιο λοιπόν επιφορτίζεται με τον 
ρόλο του προστάτη, ο οποίος θα πρέπει να 
αφουγκράζεται την αλλαγή της κοινωνίας - 
συμπεριλαμβανομένης και της ηθικής αυτής - 
και να επεμβαίνει με την προστασία της. Ε-
ξάλλου, ένα φαινόμενο που υπάρχει τόσο 
στην φύση όσο και στον άνθρωπο κατά τρόπο 
επιστημονικά αποδεδειγμένο, δεν μπορεί να 
αποκρουστεί με  επιχειρήματα του «συνή-
θους» και του φυσικού συμβαίνοντος», αλλά 

[38] Haslam N., & Levy S.,. Essentialist beliefs about 

homosexuality: Structure and implications for preju-
dice. Personality and Social Psychology Bulletin, 32, 
471-485, 2006. 

« Σχετικά με την ε-
πιρροή που μπορεί 
να ασκήσει η κοινω-
νική ηθική στο δί-
καιο, πλέον θα λέ-
γαμε ότι έχει με-

τριαστεί, δεν μπορεί 
όμως να αποκοπεί 
από αυτό, καθώς 
πρόκειται για δύο 

φαινόμενα που συμ-
βαδίζουν και αλλη-
λοεπηρεάζονται» 
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ούτε και μπορεί να αγνοηθεί από μερίδα προ-
σώπων τα οποία δεν θίγει άμεσα[39]. 

Συμπεράσματα 

Η επιχειρηματολογία που ακολουθείται κατά 
κόρον, εκκινεί εσφαλμένα από το ζητούμενο, 
δηλαδή βασίζεται σε έναν ιστορικά και όχι 
νομικά παγιωμένο ορισμό του γάμου. Η θέση 
αυτή θα πρέπει να θεωρείται εσφαλμένη, κα-
θώς το ζητούμενο δεν είναι άλλο από το πε-
ριεχόμενο του γάμου και αν αυτό μπορεί να 
περιλάβει και πρόσωπα του ίδιου φύλου. Εί-
ναι σαφές ότι πλέον η έννοια του γάμου έχει 
διευρυνθεί σημαντικά, περιλαμβάνοντας ά-
τομα του ίδιου φύλου, ωστόσο δεν μπορεί να 
συμπεριλάβει ακόμα πρόσωπα τα οποία εμπί-
πτουν στις λοιπές κατηγορίες ΛΟΑΤΚΙ+, ό-
πως τα άφυλα, οι τρανς, κουιρ κ.ο.κ. 
Ο προβληματισμός κατά την άποψη των γρά-
φοντων, θα έπρεπε να ξεκινήσει και να τελειώ-
σει με το σύμφωνο συμβίωσης. Το σύμφωνο 
συμβίωσης ουσιαστικά αναγνώρισε μια δια-
φορετική μορφή ένωσης, η οποία πρακτικά ε-
ξομοιώθηκε με τον γάμο. Θα λέγαμε εύλογα, 
ότι το ζήτημα της τέλεσης γάμου, ενώ μπορεί 
να συναφθεί σύμφωνο συμβίωσης που εξο-
μοιούται ως προς τα αποτελέσματά του με 
αυτό, αποτελεί προσκόλληση στον τύπο και 
όχι στην ουσία του προβλήματος. Είναι δια-
φορετικό ζήτημα η συμβατότητα μιας ρύθμι-
σης προς το Σύνταγμα ή την ΕΣΔΑ και δια-

φορετικό το αν απηχεί ή όχι την κοινωνική η-
θική και την κρατούσα κοινωνική αντίληψη 
για το σωστό και το λάθος επί του συγκεκρι-
μένου πεδίου. Η ηθική μεταβάλλεται και χω-
ρίς την μεταβολή της δεν θα μπορούσε να υ-
πάρχει εξέλιξη της κοινωνίας. Από την άλλη, 
ο νομοθέτης μπορεί να ρυθμίζει πτυχές της 
κοινωνικής συμβίωσης κατά τρόπο που απο-
κλίνει από την κρατούσα στην κοινωνία ά-
ποψη, χωρίς να παραβιάζει, εξ αυτού του λό-
γου και μόνον το Σύνταγμα. 
Ζήτημα διακινδύνευσης των ετερόφυλων ζευ-
γαριών από τα ομόφυλα προφανώς δεν υφί-
σταται. Η κρίση περί του ζητήματος υιοθε-
σίας και ανατροφής τέκνων αφορά σε κοινω-
νιολογικούς και ψυχολογικούς τομείς, για 
τους οποίους στερούμαστε τις γνώσεις προς 
εκφορά απόψεως και εξειδίκευσης του συμφέ-
ροντος του τέκνου. Η αποδοχή του ομοφυλι-
κού γάμου δεν εμποδίζει, αλλά αντίθετα υπη-
ρετεί την εφαρμογή της ισότητας και της ε-
λευθερίας της βούλησης. Εάν δεχθούμε ότι 
ως γάμος γίνεται δεκτός μόνο ο γάμος ετερο-
φύλων, τότε περιορίζεται δραματικά η ελευ-
θερία αυτή. Συνεπώς, καταλήγουμε στο συ-
μπέρασμα ότι δεν υφίσταται κάποιος δικαιο-
λογητικός λόγος διακριτικής μεταχείρισης 
των γάμων των ομοφύλων από τους γάμους 
των ετεροφύλων, ενώ οι νέες ρυθμίσεις θα 
πρέπει να θεωρηθούν συνταγματικές. 

 
∵∵∵

 
[39] Hegarty P., & Pratto F., Sexual orientation beliefs: 

Their relationship to antigay attitudes and biological 

determinist arguments. Journal of Homosexuality, 
41, 2001, σελ. 121-135 

« Ζήτημα διακινδύ-
νευσης των ετερόφυ-
λων ζευγαριών από 
τα ομόφυλα προφα-
νώς δεν υφίσταται» 
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